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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
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"= 2021, Afiv de I¢ ‘ndependencia”

JUZEADO BcThl® BE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN LA

CIUDAD DE MEXICO.
B R T lwIEXIf‘Q

Ciudad de México, veintitrés de marzo de dos mil veintiuno.
%

0 10303/2021 JUZGADO DE DISTRITO EN MATERIA DE AMPARO
o PF’\AL LA CIUDAD DE MEXICO, EN TURNO

O vy

En los autos del Juicio de Amparo 34;4!2021 promovido por ANTONQ SALCEDRO
ORES, con esta fecha se dictd el siguiente acuerdo

Ciudad de México, veintitrés de marzo de dos mil veintiuno.

Vista la demanda de amparo que promueve Antonio - Salcedo Flores, por propio
derecho, contra actos del Presidente de los Estados Unidos Mexicanos y otras autoridades.

Registrese en el libro de gobierno con el nimero 341/2021-VI, y con fundamento en &l
. articulo 15 de la Ley de amparo, férmese expediente.

Ahora, del analisis de la demancda se advtene-que el quejoso reclama:

"El Decreto de dieciocho de febrero de “dos mil veintiuno, por el gue se reforma y
adiciona el articulo 167 del Codigo Nacional de Proced1m|entos Penales {...)"

ESTUDIO DE COMPETENCIA

Con la finalidad de determinar si un organo judicial federal es competente por razon
de materia para conocer de una demanda de amparo se debe tomar en consideracion la
naturaleza de la accion o pretensién que, regularmente, se puede determinar mediante el
anglisis cuidadoso de las prestaciones reclamadas los hechos narrades, las pruebas
aportadas y los preceptos legales en que se apoye la demanda.

Ese estudio debe prescindir de la. re[aclén ]urid:ca sustancial que vincule al actor y al
demandado, debido a que ese anélisis constltuye una cuestion relativa al fondo del asunto.

e

Sustenta o anterior |z Tesis aislada P./J./83/98, del Pleno de |2 Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, que aparece pub[lcada en’la pagina 28, del Semanario Judicial de ia

Federacion y su Gaceta, tomo VIII . diciembre de 1998, Novenz Epoca, gue sefala o
siguiente: i

Y Framal ¢

COMPETENCIA POR MATERIA. SE DEBE DETERMINAR TOMANDQO EN CUENTA
LA NATURALEZA DE LA ACCION Y NO LA RELACION JURIDICA SUSTANCIAL ENTRE
LAS PARTES. En el sistema juridico mexicano, por regla general, la competencia de los
organos jurisdiccionales por razén de la materia se distribuye entre diversos tribunales, a los
que se les asigna una especializacion, lo que da origen a |a existencia de tribunales agrarios,
civiles, fiscales, penales, del trabajo, eicétera, y que a cada uno de ellos les corresponda
conocer de los asuntos relacionados con su especialidad. Si tal situacién da lugar a un
conflicto de competencia, éste debe resolverse atendiendo exclusivamente a la naturaleza de
= la accion, lo cual, regularmente, se puede determinar mediante 2l anélisis cuidadoso de las
= prestaciones reclamadas, de los’ hechos narrados, de las pruebas aportadas y de los
) preceptos legales en que se apoye la demanda, cuando se cuenta con este Gltimo dato, pues
es obvio que el actor no esta obligado a mencionarlo. Pero, en todo caso, se debe prescindir
del estudio de la relacion juridica sustancial gue vincule al actor y al demandado, pues ese
analisis constituye una cuestion relativa al fondo del asunto, que corresponde decidir
exclusivamente al drgano jurisdiccional y no al fribunal de competencia, porque si éste lo
_hiciera, estaria prejuzgando y haciendo uso de una facultad que la ley no le confiere, dado
gue su decisién vincularia a los drganos jurisdiccionales en conflicto. Este modo de resolver al
conflicto competencial trae como consecuencia que el tribunal competente conserve expedita
sU jurisdiceién, para resolver lo que en derecho proceda.
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En tal virtud, es necesario precisar que el articulo 51 de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federaciéon ordena gue los jueces de distrito de amparo en materiz penal
conoceran:
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"l. De los juicios de amparo que se promueven contra resoluciones judiciales del
crden penal; contra actos de cualquier autoridad que afecten |a libertad personal, salvo gue se
irate de correcciones disciplinarias o de medios de apremio impuestos fuera de procedimiento
penal, y contra los actos que importen peligro de privacion de la vida, deportacion, destierro o
alguno de los prohibidos por el articulo 22 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos:

Il. De los juicios de amparo que se promuevan conforme a fa fraccion VIl del articulo
107 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en los casos en que sea

personas distintas de los inculpados, o en los de responsabilidad civil, por los mismos
iribunales que conozecan o hayan conocido de los procesas respectivos, o por tribunales
diversos, en los juicios de responsabilidad civil, cuando la accion se funde en la comision de
un delito;

Ill. De los juicios de amparo que e promuevan contra leyes y demas disposiciones de
observancia general en materia penal, en los términos de la Ley de Amparo, Reglamentaria
de los articulos 103 y 107 de la Constitucién Politica de los Estado Unidos Mexicanos; y

IV. De las denuncias por incumplimiento a las declaratorias generales de

En lo que interesa, el articulo 51, fraccién Ill, de la Ley Organica del Poder Judicial de
la Federacion, establece que los Jueces de Distrito de Amparo en Materia Penal deberan /;
conocer de los juicios de amparo que se promuevan contra leyes y demas disposiciones de //
observancia general en materia penal, en los términos de la Ley de Amparo, Reglamentaria
de les articulos 103 y 107 de la Constitucian Politica de los Estado Unidos Mexicanos, 3

Comunicacion”, publicade en el Diario Oficial de la Federacién el diecinueve de febrero de dos
mil veintiuno; a través del cual se establecid aumentar la penalidad Y. por ende, catalogar
“omo graves e imponer prision preventiva oficiosa en los delitos ahf precisados.

En ese sentido, se estima que el acto reclamado no es de naturaleza administrativa,
en virtud de que en el decreto reclamado se preve el aumento de penas y, por ende, catalogar
GOMO grave e imponer prisién preventiva oficiosa respecto de diversos delitos; por lo que es
evidente que el decreto reclamado es de naturaleza penal.

En consecuencia, con fundamento en el articulo 51, fraccién I, de la Ley Organica
del Poder Judicial de la Federacion, el drgano legalmente competente para conocer del

presente juicio de amparo es un Juzgado de Distrito de Ampare en Materia Penal en Ia
Ciudad de México. .

En las relatadas circunstancias, con fundamento en lo dispueste en los articulos 37 de
l2 Ley de Amparo, 51, fraccian lll, de |z Ley Orgénica del Poder Judicial de la Federacién,
ESTE JUZGADO DECLARA CARECER DE COMPETENCIA LEGAL PARA CONOCER DEL
PRESENTE JUICIO DE AMPARO.

Por tal motivo, se ordena remitir el expediente en que se actua a la Oficina de
Correspondencia Comtn de los Juzgados de Distrito de Amparo en Materia Penal en |z
Cludad de México, para que por su conducto se turne al Juzgado que corresponda, a quien se
solicita atentamente informe si acepta o rechaza |a competencia declinada. Formese
cuaderno de antecedentes,

DOMICILIO

En otrc orden de ideas, de conformidad con lo previsto en el articulo 305 del Cadigo

Federal de Procedimientos Civiles, se tiene como domicilio para oir y recibir notificaciones el
que indica.

AUTORIZADOS

De conformidad articulo 24, de la Ley de Amparo, se autoriza Unicamente para oir y
"ecibir notificaciones z las Personas que indica, hasta en tanto acrediten tener registrada su
cédula profesional en el Registro Unico de Profesionales del Derecho; ante los Tribunales de
Circuito y Juzgados de Distrito del Poder Judicial de |a Federacion.

DIAS Y HORAS INHABILES
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Por ofra parte, de conformidad con ' previsto en el articulo 282 del Cadigo Federal de
Procedimientos Civiles, se habilitan dias y horas inhabiles a fin de que se practigue Iz
notificacion del presente acuerdo.

SODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
Notifiquese.

Asi lo acords y firma Martin Adolio Santos Pérez, Juez Octavo de Distrite en Materia
Administrativa en la Ciudad de México; guien actia con Victor Salomoén Carrizosa Garcla,
Secretario gque autoriza y certifica que el presente acuerdo, asi como las constancias que lo
originaron, se encuentran debidamente incorporadas al expediente slectrnico, Doy fe.

Lo que transcribo & Usted para su conocinjgientd_y efectos,legales procedentes.

RESPETUOSAMENT,
EZ OCTAVO DE DISTRITO| -
INISTRATIVA EN LA CIUDA
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o\ SALCEDO FLORES, ANTONIO

Demanda de Amparo

Escrito inicial.

// k_, L’,(_l\o Cop'@ s
C\JUEZ DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA

7= Antonio Salcedo Flores, por derecho propio, con domlcﬂm para oir y recibir

notificaciones en el nimero 218 de la calle Cruz Galvez, colonia Nueva Santa

-'Marfa, codigo postal 02800, alcaldia Azcapotzalco, Ciudad de Mexmo -autorizando

/para que, conjunta o separadamente, las oigan y recojan documentos a la

— maestra Sandra Salcedo Gonzélez, asi como a los licenciados- - Erik Grajeda

“Ramos y Moisés Lopez Mendoza; ante usted, con la conmderac:on*yfel res_peto
debidos, comparezco y expongo: : =T =

Que de conformidad con los articulos 1,103 y 107 de la /Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, vengo a demandar Ia Proteccion y el Amparo
de la Justicia de la Unién, en contra de las autoridades responsables y por los

) _actos reclamados que agravian mis derechos humanos de presuncién de
y inocencia, debido proceso, libertad personal, de acceso a la justiciay a que no se
\=Z -- me.imponga la prision preventiva oficiosa mas que por los hechos gue expresa y
L ““limitativamente establece el articulo 19 de la Constitucién General de la Republica.

%@C\/‘»O

En acata*nzento a lo ordenado por la Ley de Amparo en su articulo 108,

expregg
Mi nombre y mi domicilio han quedado seﬁaladnsen lineas anteriores.
Il.v- —Considero que en este caso no existe Tercero Interesado, y en caso de

- exisfir, Manifiesto Bajo Protesta de Decir Verdad que desconozco su

~mombre y su domicilio.

I, Las Autoridades Responsables son el Congreso de la Unién, el
Presidente de los Estados Unldos Mexicanos y el Director del Diario
Oficial de la Federacion. .

V. Del Congreso de la Union reclamo la norma general conmstente en el
Decreto de fecha 18 de febrero de 2021, por el que se reforma vy
adiciona el articulo 167 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales;
se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de la Ley
General en Materia de Delitos Electorales, de la Ley General en Materia
de Desaparicién Forzada de Personas, Desaparicion Cometida por
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Particulares y del Sistema Nacional de Blsqueda de.Personas, de la
Ley Federal para Prevenir y Sancionar los Delitos Cometidos en Materia
de Hidrocarburos, de la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos,
del Codigo Penal Federal, de la Ley General de'Salud, de la Ley Federal
contra la Delincuencia Organizada y de la Ley de Vias Generales de
Comunicacidn. _

Del Presidente delos Estados Unidos Mexicanos reclamo la
promulgacion y la publicacion en el Diario Oficial de la Federacion de 19
de febrero de 2021, del Decreto de fecha 18 de febrero de 2021, por ¢l
que el Congreso de la Unién reforma y adiciona el articulo 167 del
Codigo Nacional de Procedimientos Penales; reforma, adiciona y deroga
diversas disposiciones de las leyes mencionadas con anterioridad:
también del Presidente reclamo el haber hecho que el Decreto de 18 de
febrero de 2021,entrara en vigor. ;

Del Director del Diario Oficial de la Federacién, reclamo la publicacion
que el dia 19 de febrero de 2021, en su edicién vespertina, realizé del
Decreto de fecha 18 de febrero de 2021, por el que se reforma y
adiciona el articulo 167 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales:
se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de las leyes
que han quedadomencionadas.

V. Bajo Protesta de Decir Verdad, expreso que los hechos o abstenciones
que constituyen los antecedent__e‘is de los actos reclamados son los
siguientes. E

A partir del 27 de septiembre de 2018, la Camara de Senadores del
Congreso de la Unién,comer.gfz_fé a recibir iniciativas para imponer prisién
preventiva oficiosa a divergas conductas delictivas. El 27 de julio de
2020, Las Comisiones Upidas de Justicia y Estudios Legislativos del
Senado, elaboraron el Digtamen con Proyecto de Decreto, por el que se
reforma y adiciona el céntenido del articulo 167 del Cédigo Nacional de
Procedimientos Penales, asi como se reforman, adicionan Y en su caso
se derogan diversgs disposiciones de la Ley General en Materia de
Delitos Electorales, de la Ley General en Materia de Desaparicion

Forzada de Pczsonas, Desaparicion Cometida por Particulares y del
Sistema Nacighal de Busqueda de Personas, de la Ley Federal para
Prevenir y./ Sancionar los Delitos Cometidos en Materia de
Hidrocarburos, de la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos, del
Codigo Penal Federal, de la Ley General de Salud, de la Ley Federal
contra la Delincuencia Organizada y de la Ley de Vias Generales de
Comunicacién. Dictamen que en sus respectivas lecturas fue
oportunamente aprobado,

El dfa 18 de febrero de 2021, el Congreso de la Unién aprob6 el Decreto
por el que se reforma y adiciona el articulo 167 del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales; se reforman, adicionan y derogan diversas
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disposiciones de la Ley General en Materia de Delitos Electorales, de la
Ley General en Materia de Desaparicién Forzada de Personas,
Desaparicién Cometida por Particulares y del Sistema Nacional de
Busqueda de Personas, de la Ley Federal para Prevenir y sancionar los
Delitos Cometidos en Materia de Hidrocarburos, de la Ley Federal de
Armas de Fuego y Explosivos, del Cédigo Penal Federal, de la Ley
General de Salud, de la Ley Federal contra la Delincuencia Organizada
v de la Ley de Vias Generales de Comunicacion.En dicho Decreto, el
Congreso de la Uniénordena imponer prisién preventiva oficiosa a quien
incurra en el delito previsto en el articulo 7, fraccién VII, parrafo tercero,
de la Ley General en Materia de Delitos Electorales, es decir, a
quienamenace con suspender los beneficios de programas sociales, ya
sea por no participar en eventos proselitistas, o bien, para la emisién del
sufragio en favor de un candidato, partido politico o coalicién; o a la
abstencion del ejercicio del derecho de voto o al compromisoe de no
votar a favor de un candidato, partido politico o coalicién.En ese mismo
Decreto, aprobado el 18 de febrero de 2021, el Congreso de la Unién
aumento la penalidad al delito de interrupcion de la construccién de vias
generales de comunicacién, previsto y sancionado en el articulo 533 de
la Ley de Vfas Generales de Comunicagién, fijandola entre 2 afios y 9
afios, cuando antes era de 3 meses a 7. afios, convirtiendoasi al delito,
por media aritmética, en grave, de acuerdo con el articulo 150, fraccion
I, del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, con el proposito de
que, dice el legislador: “los sujetos que lleven a cabo conductas que
actualizan el tipo penal, no sean susceptibles de salir bajo fianza."
(Segln se puede leer en la pagina 11 del mencionado Dictamen de
fecha 27 de julio de 2020).Es evidente la intencidn defl legislador:que a
las personas sefaladas como probables responsables de interrumpir Ia
construccion de vias generales de comunicacion, se lesimponga prisidn
preventiva de manera forzosa.

El dia 18 de febrero de 2021, el Presidente de los Estados Unidos
Mexicanos, promulgé el:Decreto que el dia anterior habia aprobado &l
Congreso de la Uniény y lo mandé publicar en el Diario Oficial de Ia
Federacion.

El Director del Diario Oficial de la Federacion, el 19 de febrero, en su
edicion vespertina,publicéd el Decreto.

El Decreto aprobado por el Congreso de la Unién y promulgado por &l
Presidente de los Estados Unidos Mexicanos, entré en vigor el dia 20 de
febrero de 2021,

Los preceptos que contienen los derechos humanos y las garantias
cuya violacion reclamo, son los siguientes.

De la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, son los
contenidos en los articulos 1, 14, 16, 17, 19, 20, 29 y 133.
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Del Poder Judicial de la Federacién, son los establecidos en su
jurisprudencia “Prisién preventiva en el sistema procesal penal
acusatorio. El listado de delitos por los que debe ordenarse
oficiosamente la imposicion de esta medida cautelar, prevista en el
articulo 19 de la Constitucién Federal, no limita las facultades
legislativas de los Estados o de la Federacién para considerar aplicable
esa medida cautelar a otros ilicitos.” Segundo Tribunal Colegiado en
Materia Penal del Segundo Circuito, TCC; 102 Epoca, GSJF:
I.2°.P.64P(10%.); TA; Publicacién: 11 de mayo de 2018. Tesis
aisladaque confirma la obligacién del legislador secundario de ajustarse
a lo ordenado por el Constituyente, en este caso, en el articulo 19 de Ia
Carta Magna, cuando determine la prisidni preventiva oficiosa a
conductas delictivas que no se encuentren en 1a lista del mismo articulo
19 constitucional.

De la Declaracion Universal de los Derechcs Humanos, son los
contenidos en los articulos 3, 9, 10y 11.

De la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, son los
contenidos en los articulos 7 y 8. '

Del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, son los
contenidos en los articulos 9y 14.

De la Corte Interamericana de Derechos Humanos, Organizacion de los
Estados Americanos, OEA, son los establecidos en la jurisprudencia del
Casolépez Alvarez vs. Honduras. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 1 de febrero de 2006. Serie C No, 141: en que dispuso:
‘Las caracteristicas personales del supuesto autor y la gravedad del
delito que se le imputa no son, porsi mismos, justificacién suficiente de
la prisién preventiva. La prision preventiva es una medida cautelar Y no
punitiva.”

Del Grupo de Trabajo sobrs Detenmon Arbitraria de la Organizacién de
las Naciones Unidas, ONU, son los establecidos en sus resoluciones
A!HRCIWGADQOMH, A/HRCMGAD/2019/14 y
A/HRCMGAD/2019/84.  Jurisprudencia: internacional en la que ha
declarado a la prisién preventiva oficiosa, contraria a varios tratados
internacionales de los que nuestro pais forma parte.

Conceptos de violacién

El articulo 19 constitucional enlista en forma limitativa los delitos graves
que merecen prision preventiva oficiosa y autoriza al legislador
secundario a determinar los delitos graves contrarios a la seguridad de
la nacién, al libre desarrollo de la personalidad, o a la salud, que
merezcan prisidn preventiva oficiosa. Es decir, el legislador secundario
no puede imponer la prisién preventiva oficiosa a cualquier delito: segun
la autorizacién que expresa y limitativamente le concede el
Constituyente, el legislador secundario sblopuede disponer la prisién
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preventiva oficiosa para delitos graves que ademas sean contrarios a la
seguridad de la nacién, al libre desarrollo de la personalidad o 2 |2
salud.

El Decreto por el que se declara reformado el Articulo 19 de Ia
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos en materia de
prisién preventiva oficiosa, publicado en el Diario Oficial de la
Federacién de 12 de abril de 2018, con vigencia a partir del dia
siguiente; en su articulo transitorio segundo, encomendo al Congreso de
la Unién que realizara, dentro de los noventa dias siguientes, las
adecuaciones normativas necesarias para incluir en el articulo 167 del
Codigo Nacional de Procedimientos Penales, y demds ordenamientos,
las hipétesis delictivas a que se referfa el articulo 19 constitucional. Es
decir, la encomienda del Constituyente para el Congreso de la Unién fue
solo para que hiciera las adecuaciones normativas necesarias a fin de
incluir en el articulo 167 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales
y demas ordenamientos, las hipotesis delictivas expresamente referidas
por el articulo 19 constitucional. No le encomendé crear delitos, no le
encomendé que dispusiera la prisién preventiva oficiosa para delitos
distintos a los que se referia el articulo 19 constitucional, y menos
aunleencomendé que dispusiera la prisién preventiva oficiosa para
delitos no graves, es decir,para delitos leves.

El Congreso de la Unién, el 18 de febrero.de 2021, en el Decreto por el
que se reforma y adiciona el articulo 167 del Cédigo Nacional de
Procedimientos Penales; se reforman, adicionan y derogan diversas
disposiciones de la Ley General en Materia'de Delitos Electorales, de Ia
Ley General en Materia de Desaparicion Forzada de Personas,
Desaparicion Cometida por Particuiareg‘-’y del Sistema Nacional de
Busqueda de Personas, de la Ley Federal para Prevenir y sancionar los
Delitos Cometidos en Materia de Hidrocarburos, de la Ley Federal de
Armas de Fuego y Explosivos, del .Cddigo Penal Federal, de Ia Ley
General de Salud, de la Ley Federal contra la Delincuencia Organizada
y de la Ley de Vias Generales de Comunicacién, publicado en el Diario
Oficial de 18 de febrero de 2021; impone la prisidén preventiva oficiosa al
delito previsto en el articulo 7, fraccién VII, parrafo tercero, de la Ley
General en Materia de Delitos Electorales, es decir, a quien amenace
con suspender los beneficios de programas sociales, ya sea por no
participar en eventos proselitistas, o bien, para la emision del sufragio en
favor de un candidato, partide politico o coalicidon; o a la abstencidn del
ejercicio del derecho de voto o al compremiso de no votar a favor de un
candidato, partido politico o coalicién. Siendo que dicho delito no se
encuentra en la lista del articulo 19 constitucional, no es grave, sino
leve, de acuerdo con la fraccion | del articulo 150 del Caodigo Nacional
de Procedimientos Penales, en virtud de que le corresponde la
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penalidad deseis meses a tres afios; y tampoco, de acuerdo con el Libro
Segundo, Titulo Primero del Cédigo Penal Federal, es contrario 2 la
seguridad de la nacién, menos aunal libre desarrollo de la personalidad
ni a la salud; por lo que es claro que el Congreso de la Unién, en &!
Decreto aprobado el 18 de febrero de 2021 y publicado el dia siguiente,
viola, en mi agravio, el articulo 19 constitucional, asi como la
encomienda que le dio el Constituyente en el Decreto publicado en el
Diaric Oficial de la Federaciénde 12 de abril de 2019..

En el mismo Decreto aprobado el 18 de febrero de 2021, el Congreso de
la Unién ordena la prisién preventiva forzosa u oficiosa para el delito de
interrupcion de la construccién de vias generales de comunicacion,
previsto y sancionado por el articulo 533 de Iz Ley de Vias Generales de
Comunicacién, consigue asi su propésito de impedir que la persona
sefialada como participe en la comisién dedicho ilicito, obtenga su
libertad mediante fianza o cualquiera ofra caucion. Propésito de
mantener forzosamente en prisién a la.persona, que el Congreso de Ila
Unién habia anunciado en la exposicién de motivos del Dictamen de las
Comisiones Unidas de Justicia y Estudios Legislativos, de fecha 27 de
julio de 2020, pagina 11: “2) Se propone que los delitos cometidos en
contra de las vias generales de comunicacion ‘sean parte del catélogo
de delitos graves, por medio del aumegjto de las penas, de manera que
los sujetos que lleven a cabo conductas que actualizan el tipo penal, no
sean susceptibles de salir bajo fianza", inexcarcebilidad que impone al
aumentar la penalidad para el hecho delictivo de interrupcion de la
construccién de vias generales de comunicacién, penalidad que amplia
a 2 afios minimo y 9 afios maximo, con media aritmética de 5 2fos 6
meses, es decir, mas de 5 afios; cuando antes era de 3 meses a 7 afios,
con media aritmética de 3 afios, siete meses y quince dias,con
posibilidad derecuperar la libertad bajo caucion, pues no era delito
grave. Ahora en cambio, al haberlo' convertido en delito grave, en
términos del articulo 150 del Cédigo Nacional de Procedimientos
Penales, ha hecho imposible que Ia persona imputadarecuperesu
libertad bajo caucién. La interrupcion de la construccién de vias
generales de comunicacion ‘no esta en la lista del articulo 19
constitucional para la prision preventiva oficiosa, no &s contraria 2 la
seguridad de la nacion, al libre desarrollo de la personalidad ni a la
salud. De manera que, como puede verse, el Congreso de la Unién no
estd incluyendo en la Ley de Vias Generales de Comunicacién las
hipétesis normativas -‘expresamente referidas en el articulo 18
constitucional, sino que esta creando un delito grave: la interrupcién de
la construccion de vias generales de comunicacion, y lo esta agregando
al catalogo de los delitos que merecen prisién preventiva oficiosa.
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Con la sola entrada en vigor del Decreto aprobado el 18 de febrero de
2021 y publicado el dia siguienteen la edicién vespertina del Diario
Oficial de la Federacién, se me priva de mis derechos humanos a la
presuncioén de inocencia, al debido proceso, de acceso a la justicia,de
libertad personal y a que no se me aplique la prisién preventiva en casos
distintos a los listados y autorizados expresa 'y limitativamente por &l
Poder Constituyente, en el articulo 19 constitucional, pues las leyes en
materia de delitos electorales y de las vias generales de comunicacién,
reformadas y adicionadas con la prisidén preventiva oficiosa, segin se
expuso, ordenan queseayo privado de mi libertad personal por el solo
sefalamiento de haber amenazado a otra persona de retirarle los
beneficios de un programa social si no se conducia en la forma que le
indicaba,y/o por interrumpir la construccién de una via general de
comunicacién. Esa privacion de libertad tiene ‘lugarsin gue lo haya
ordenado un juez, quien esta forzado a imponer la prisién preventiva
oficiosa que en realidad ha determinado el Congreso de la Unién en el
Decreto que se combate; privacién de mis defechos humanos que el
Congreso de la Unién lleva a cabo en violacién flagrante del articulo 19
constitucional,que no contempla esos dos delitos en la lista que contiene
ni autoriza al Congreso de la Uniéna que los determine como de prisién
preventiva oficiosa, ya que el delito electoral en cuestién no es delito
grave ni es contra la seguridad nacional, el libre desarrollo de Iz
personalidad, ni la salud: mientras q_Ue la interrupcién de la construccién
de vias generales de comunicacién,tampoco, de acuerdo con el Codigo
Penal Federal, es contra la seguridad de la nacién, el libre desarrollc de
la personalidad o |a salud, y no.era grave, sino que ei Congreso de la
Unidn laestéd agravandocon el solo propésito de impedirme, en ese
caso,que obtengami libertad bajo fianza u otra caucién.

El Congreso de la Unién, con la actitud mencionada, atenta en contra de
mi derecho humano reconocido en el Titulo' Primero, Capitulo | De los
Derechos Humanos y sus Garantias, de la ' Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, de no ser sancionado con prisién preventiva
oficiosa si no es en los casos que expresa'y limitativamente establece Iz
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en su articulo
18, segundo parrafo.

El Congreso de la Union también viola mis derechos humanos a la
libertad personal, es decir a no ser encarcelado arbitrariamente; a la
presuncién de inocencia, es decir, a no ser castigado antes de ser
encontrado culpable por una sentencia firme: de acceso 2 la justicia, es
decir, que sea un juez y no otra autoridad, quien me prive de Ia libertad:
de debido proceso, es decir, que no se me prive de la libertad si no es
mediante juicio en el que se cumplan las formalidades esenciales dal
procedimiento, Estos derechos humanos han sido reconocidos por la
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Constitucién General de la Republica y por las Convenciones
Internacionales de las que nuestro pais forma parte, segln los
preceptos que precisé en el apartado VI de esta demanda.

El Presidente de los Estados Unidos Mexicanos, en cumplimiento de la
obligacién que le impone la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos en el articulo 1, parrafo tercero, debié rechazar el decrato
que aprobé el Congreso de la Union el 18 de febrero de 2021, por ser
atentatorio de mis derechos humanos, y, sin embargo lo aprobé en todo,
lo promulgé vy lo publicé en el Diario Oficial de la Federacién de 19 de
febrero de 2021, haciéndolo entrar en vigor al dia siguiente.

El Director del Diario Oficial de la Federacién, debiendo abstenerse de
publicar el decreto aludido, por los motivos antes expresados, lo publicé
el dia 19 de febrero de 2021.

Suspensién de los Actos Reclamados
De conformidad con lo dispuesto por la Ley de Amparo
Reglamentaria de los Articulos 103 y 107 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, en sus articulos 125, 126 y 128, solicito
la suspension de los actos reclamados, toda vez que con ella no se

sigue perjuicio al interés social, ni se contraviene disposicién alguna de
orden publico.

Por lo expuesto y fundamentado a Usted C. Jusz de Distrito,
atentamente pido se sirva:

Primero. Admitir la demanda, sefialar dia y hora para la celebracion de
la audiencia constitucional, remitir a las autoridades responsables copia
de la demanda y pedirles sus respectivos informes previos y justificados.
Segundo. Concederme la suspensién provisional Y, en su oportunidad,

la suspension definitiva de los actos reclamados y mandar la tramitacion
del incidente.

Protesto lo necesario.

Azcapotzalco, Ciudad de México, catorce de marzo de dos mil veintiuno.

Antonio Salcedo Flores. =
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El veintitrés de marzo de dos mil veintiuno, el
secretario da cuenta al Juez con la demanda de amparo
promovida por Antonio Salcedo Flores, por propio derecho,
pooeRubicaLoEareoeracion — T@CIRIE en la Oficina de Correspondencia Comuin de los

JUZ o Juzgados de Distrito en Materia Administrativa de la Ciudad

GADO .

OCTAVO DE.: de México, con ocho copias, sin anexos.- Conste7
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Vista la demanda de ampare que promueve Antonic
Salcedo Fiores, por propio de‘t_jéch'_o, contra actos del
Presidente de los Estados Uni;}os ‘Mexicanos y otras

= autoridades.

Registrese en el libro de ';jgobief_;\'rno con el numero
341/2021-V1, y con fundamento en el articulo 15 de la Ley de
amparo, férmese expediente. i

Ahora, del analisis de Ia_é’ﬁemahda se advierte que el

quejoso reclama:

“El Decreto de dieciocho de febrero de dos mil veintiuno, por el

que se reforma y adiciona el articulo 167 del Cédigo Nacional de
Procedimientos Penales )" £

ESTUDIO DE COMPETENCIA

Con la finalidad de determinar si un érgano judicial
federal es competente por razon de materia para conocer de
una demanda de amparc se debe tomar en consideracién la
naturaleza de la accién ¢ pretension que, regularmente, se
puede determinar mediante el anaiisis cuidadosc de las
prestaciones reclamadas. los hechos narrados, las pruebas
aportadas y ios preceptos legales en que se apoye la
demanda.



Ese estudio debe prescindir de la relacidén juridica p s
sustancial que vincule al actor y al demandado, debido a que

ese analisis constituye una cuestion relativa al fondo del

™,
CRTL

asunio,

la Federacién y su Gaceta, tomo VIlI, diciembre de 1998,

Novena Epoca, que sefiala lo siguiente:

COMPETENCIA POR MATERIA. SE DEBE DETERMINAR
TOMANDO EN CUENTA LA NATURALEZA DE LA ACCION Y
NO LA RELACION JURIDICA SUSTANCIAL ENTRE LAS
PARTES. En el sistema juridico mexicano, por regla general, la
competencia de los érganos jurisdiccionales por razén de la materia
se distribuye entre diversos tribunales, a los que se les asigna una
especializacién, lo que da origen a la existencia de ftribunales
agrarios, civiles, fiscales, penales, del trabajo, efcétera, y que a
cada uno de ellos les corresponda conocer de los asuntos
relacionados con su especialidad. Si tal situacion da lugar a un
conflicto de competencia, éste debe resolverse atendiendo
exclusivamente a la naturaleza de la accion, lo cual, regularmente,
se puede determinar mediante el andlisis cuidadoso de las
prestaciones reclamadas, de los hechos narrados, de las pruebas
aportadas y de los preceptos legales en que se apoye la demanda,
cuando se cuenta con este uitimo dato, pues es obvio que el actor
no ests obligado a mencionarlo. Pero, en todo caso, -se debe
prescindir del estudio de la relacién juridica sustancial que vincule
al actor y al demandado, pues ese anélisis constituye una cuestion
relativa al fondo del asunto, que corresponde decidir
exclusivamente al 6érgano jurisdiccional y no al ftribunal de
competencia, porque si éste lo hiciera, estaria prejuzgando y
haciendo uso de una facultad que la ley no le confiers, dado que su
decisién vincularia a los érganos jurisdiccionales en conflicto. Este
modo de resolver el conflicto competencial trae como consecuencia
que el tribunal competente conserve expedita su jurisdiccion, para
resolver lo que en derecho proceda.

En tal virtud, es necesario precisar que el articulo 51 de
la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Federacién ordena

que los jueces de distrito de amparo en materia penal

conogceran:

“I. De los juicios de amparo que se promuevan contra resoluciones
judiciales del orden penal; contra actos de cualquier autoridad que
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afecten la liberfad personal, salvo que se frate de correcciones
disciplinarias o de medios de apremio impuestos fuera de
procedimiento penal, y conira los actos que importen peligro de
privacion de la vida, deportacion, destierro o algunc de los
prohibidos por el articulo 22 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanas,

Il. De los juicios de amparo que se promuevan conforme a la
fraccién VIl del articulo 107 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, en los casos en gue sea procedente
contra resoluciones dictadas en los incidentes de reparacién del
dafio exigible a personas distintas de los inculpados, o en los de
responsabilidad civil, por los mismos tribunales que conozcan o
hayan conocido de los procesos respectives, ¢ por tribunales
diversos, en los juicios de responsabilidad civil, cuando la accidén se
funde en la comision de un delito;

lil. De los juicios de amparo que se promuevan contra leyes y
demas disposiciones de observancia general en materia penal,
en los términos de la Ley de Amparo, Reglamentaria de ios
articulos 103 y 107 de la Constitucion Poht!ca de los Estado
Unidos Mexicanos; y

IV. De las denuncias por .'ncumphmrento a las declaratorias
generales de inconstitucionalidad emitidas porla Suprema Corte de
Justicia de la Nacion respecto de las normas generales en materia
penal, en términos de la Ley de Amparo,’ Reglamentaria de los
artfculos 103 y 107 de la Const;tucron F’okfrca de los Estrados
Unidos Mexicanos.”

En lo que interesa, el articulo 51 fraccnon lll, de la Ley
Organica del Poder Judicial de Ia Fede;racmn establece que
los Jueces de Distrito de Amparo en Iﬁater;a Penal deberan
conocer de los juicios de amparo quesse promuevan contra
leyes y demas disposiciones de abservam:ia general en
materia penal, en los termlnoq,,- c_}e la Ley de Amparo,
Reglamentaria de los articulos 1?93:;'&( 107 de la Constitucién
Politica de los Estado Unidos N_l‘gﬁijc‘énos.

Ahora, en el caso, el qﬁejogo reclama el “Decreto por el
que se reforma y adiciona .:3! articulo 167 del Cédigo Nacional
de Procedimientos Penales; se reforman, adicionan y
derogan diversas disposicicnes de la Ley General en Materia
de Delitos Ea‘ectora'fes, de la Ley General en Materia de
Desaparicidon Forzada de Personas, Desaparicion cometida
por Particulares y del Sistema Nacional de Busqueda de
Personas, de la Ley Federai para Prevenir y Sancionar los

Delitos Cometidos en Maleria de Hidrocarburos, de la Ley



Federal de Armas de Fuego y Explosivos, del Cédigo Penal
Federal, de la Ley General de Salud, de la Ley Federal contra
la Delincuencia Organizada y de la Ley de Vias Generales de
Comunicacién”, publicado en el Diario Oficial de la
“ederacién el diecinueve de febrero de dos mil veintiuno; a
iravés del cual se establecié aumentar la penalidad y, por
ende, catalogar como graves e imponer prision preventiva

oficiosa en los delitos ahi precisados.

En ese sentido, se estima que el acto reclamado no es
de naturaleza administrativa, en virtud de que en el decreto
reclamado se prevé el aumento de penas y, por ende,
catalogar como grave e imponer prision preventiva oficiosa
respecto de diversos delitos; por lo que es evidente que el

decreto reclamado es de naturaleza penal.

En consecuencia, con fundamento en el articulo 51,
fraccién 1l de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacién, el érgano legalmente competente para conocer
del presente juicio de amparo es un Juzgado de Distrito de
Amparo en Materia Penal en la Ciudad de México.

En las relatadas circunstancias, con fundamento en lo
dispuesto en los articulos 37 de la Ley de Amparo, 51,
fraccion 1ll, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, ESTE JUZGADO DECLARA CARECER DE
COMPETENCIA LEGAL PARA CONOCER DEL PRESENTE
JUICIO DE AMPARO.

Por tal motivo, se ordena remitir el expediente en que se
actia a la Oficina de Correspondencia Comun de los
Juzgados de Distrito de Amparo en Materia Penal en la

Ciudad de México, para que por su conductc se turne al
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Juzgado que corresponda, a quien se solicita atentamente

informe si acepta o rechaza la competencia declinada.

PaDEmUnle:_a_ELAFEDERMON Férmese cuaderno de antecedentes.

JUZGAD
OCTAEOQE‘
DISTR! '
A DOMICILIO

ADMINISFRAT AN

IRk Eﬁx?ggf}_ AN En otro orden de ideas, de conformidad con lo previsto
wesavl. » £ ' en el articulo 306 del Codigo Federal de Procedimientos
N ‘fé’/ Civiles, se tiene como domicilio para oir y recibir

notificaciones el que indica.

W s

AUTORIZADOS &

— De conformidad articulo 24, de laﬁ;ey de Amparo, se
autoriza Gnicamente para oir y recibir-iﬁzhotificaciones a las
personas que indica, hasta en tahto acreéﬁ_ij’ten tener registrada
su cédula profesional en el Reé;istro Urﬁco de Profesionales
del Derecho; ante los Trlbunaies de Cltculto y Juzgados de
Distrito del Poder Judicial de la Federacilén

ruF.

DIAS Y HORAS |NH§'§1LES
Por otra parte, de conformid_;}ﬁ con lo previsto en el
articulo 282 del Codigo F‘ederal delﬁrocedimientos Civiles, se
habilitan dias y horas inhabiles al fin de que se practique la
notificacién del presente acuerdo*

Notifiquese.

Asi lo acordd y'ﬁrma Martin Adolfo Santos Pérez, Juez
Octavo de Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad de
México; quien actia con Victor Salomén Carrizosa Garcia,

Secretario que autoriza y certifica que el presente acuerdo,



asi-com

o las constancias que lo originaron, se encuentran

debidamente incorporadas al Xpediente electrénico. Doy fe.

Leandro/ ~ &

RAZON. En la
CONSTE. -~

En

RATIVA EN LA CIUDAD DE MEXICO

FO SANTOS PEREZ
O DZ DISTRITO EN MATERIA

misma facha se giraron el(los) oficio(s) 10303 con el(los) que se comunica el auto que anteceds,

la Ciudad de México, siendo las nueve horas del dia

fracei

e PO . con fundamento en los articulos 24, 26,
& Iﬁ;g_g de'la Ley de Amparo, se notifica a las partes la actuacién

que antecece por medio de lista que se fija una lista al exterior del
inmueble -reja perimetral-, misma que podra ser consultada por las partes
interesadas, con excepcién de los casos en que se haya ordenado su

Asimismo, se hace del.con imiento de las partes que para la notificacidn

del

notificacién de manera pj;sonal, por oficio o de forma electrénica.

presente .~ acuerdo, podran ingresar a la

pagina:https://wwiv.dgepy. cifigob. mx/internet/expedientes/circy itos.asp?Cir
)-elhg

=1&Exp=1. Doy Fe. /.-' |!
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FORMA B-2
Juicio de ampara 196/2021-|

En treinta de marzo de dos mil veintiuno, el
Secretario da cuenta a la Jueza con el oficio con anexo

registrado en el libro de correspondencia con el folio 2971.
Conste.

EN LA CIUDAD DE MEXICO, A TREINTA DE MARZO
DE DOS MIL VEINTIUNO,

1. SE RECIBE JUICIO DE AMPARO Y SE AVOCA AL
CONOCIMIENTO DEL MISMO.

Agréguese el oficio fi rmadéj:T por el Juez Octavo de
Distrito en Materia Admimstratlva en la Ciudad de
México, mediante el cual remlte el juicio de amparo
341/2021, de su indice, promowdo por Antonio 'Salcedo
Flores, por propio derecho y al efecto declina la competencia
legal para conocer de dlcho asunto por razén de materia,
dados los motivos que expone i
En ese contexto, férmese,;-expediente y registrese en el

Libro de Gobierno como juicio de amparo 196/2021-.

2. SE ACEPTA COMPETENCIA.,

Con apoyo en los articulos 107, fraccién VII, de [z
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 35 de
la Ley de Amparo y 51, fraccion | de la Ley Orgénica del

Poder Judicial de la Federacion, este Juzgado de Distrito se

avoca al conocimiento del juicio de amparo que se

recibe; procédase al cambio de caratula, y como lo solicita

el declinante aclsese via interconexion el recibo a la potestad

oficiante, para los efectos legales procedentes.




En atencion a lo anterior, vista la demanda de amparo
promovida por Antonio Salcedo Flores, por propio derecho,

contra los actos que reclama del “Congreso de la Unién” y
ofras autoridades.

3. REQUERIMIENTO AL PROMOVENTE.

Con fundamento en los articulos 108, fraccién 1l y 1V,
112 y 114, fraccién 1V, de la Ley de Amparo, a fin de estar en
posibilidad de proveer en torno a la admisién de la demanda,
se requiere al promovente, para que dentro del plazo de
CINCO DIAS, contado a partir del dia siguiente al en que

surta efectos la legal notificacion del presente proveido:

3.1. Precise el acto o actos reclamados.

De la lectura integral de la demanda, se advierte que los
actos reclamados resultan obscuros e imprecisos para este
drgano de control constitucional, dado que éstos deben

sefalar con claridad y precision, es decir, al promover el juicio
de amparo la parte quejosa debe referir el acto o actos de
molestia de las autoridades que en concreto le causa agravio;
lo anterior, para el efecto de fijar la /itis constitucional en este
asunto, puesto que asi lo exige el articulo 114, fraccién IV, de

la Ley de Amparo vigente, que dispone:

"114. El érgano jurisdiccional mandard requerir al promovente
que aclare la demanda, sefialando con precisién en el auto

relativo las deficiencias, irregularidades u omisiones que deban
corregirse, cuando:

IV. No se hubiere expresado con precisién el acto reclamado; 07l

Lo anterior, toda vez que de la lectura integral de la
demanda, se advierte que el quejoso en el capitulo
correspondiente, refiere reclamar:
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“IV. Del Congreso de la Unién reclamo la norma general
consistente en el Decreto de fecha de 18 de febrero de 2021, por el que
se reforma y adiciona el articulo 167 del Cédigo Nacional de
Procedimientos Penales; se reforman, adicionan y derogan diversas
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION disposiciones de la Ley General en Materia de Delitos Electorales. de Ia
Ley General en Materia de Desaparicién Forzada de Personas,
Desaparicion Cometida por Particulares y del Sistema Nagional de

Ampa ro Busqueda de Personas, de la Ley Federal para Prevenir y Sancionar los
Delitos Cometidos en Materia de Hidrocarburos, de la Ley Federal de
indirecto Armas de Fuego y Explosivos, del Cédigo Penal Federal, de la Ley
General de Salud, de la Ley Federal contra (sic) la Delincuenciz

196/2021 Organizada y la Ley General de Viias Generales de Comunicacion.

Del presidente delos (sic) Estados Unidos Mexicanos reclamo Iz
promulgacién y la publicacion en el Diario Oficial de |a Federacién de 19
de febrero de 2021, del Decreto de fecha 18 de febrero de 2021, por el
que el Congreso de la Unién reforma y adiciona el articulo 167 del
Cédigo Nacional de Procedimientos Penales; reforma, adiciona y deroga
diversas disposiciones de las leyes mencionadas con anterioridad;
también del Presidente reclamo el haber hecho que el Decreto de 18 de
febrero de 2021, entrara en vigor. :

Del Director del. Diario Oficial .de la Federacién, reclamo |a
publicacion que el dia 19 de febrero de 2021, en su edicién vespertina,
realizé del Decreto de fecha 18 de febrero de 2021, por el que se

reforman, adicionan y derogan diversas dfspjbsr‘cr’ones de las leyes que
han quedadomencionadas (sic).” § .

I
k-2 |

Sin embargo, de la revision in§grai de la demanda de

amparo, no se aprecia si reclama Ia inconstitucionalidad de
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dicha norma como autoaplicativa o;fileteroaplicativa, aunado
a lo anterior, dicho decreto que pjjqetende impugnar contiene

porciones normativas de al menq"s nueve legislaciones, sin

TS

que de la lectura integra de su escrito de demanda se aprecie
claramente de qué reforma en particular se adolece, ya que

sus manifestaciones resulta ser oscuras e imprecisas.

Motivo por el cual, la parte quejosa debera precisar en
qué términos pretende impuqnar dicha norma, el tipo de

interés que tiene y la forma en que se dio la afectacién a su
esfera juridica por las/normas que pretenda combatir, en caso
de que la reclame de forma autoaplicativa, o, en su caso, en
el caso de la combata como heteroaplicativa, indique el acto

concreto de aplicacién del mismo y su fecha de notificacién.

Tiene aplicacién a lo anterior, en lo conducente, Iz
jurisprudencia sustentada por el Décimo Quinto Tribunal =




Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito,
visible en el Apéndice de 2011, tomo |Il, Procesal
Constitucional 2, Amparo contra leyes Segunda Parte - TCC
Segunda Seccidn - Procedencia del amparo indirecto contra

leyes, pagina 4106, Novena Epoca, cuyo rubro y texto son del
tenor literal siguiente:

‘AMPARO CONTRA LEYES. HIPOTESIS EN QUE UNA NORMA
GENERAL PUEDE CAUSAR AL GOBERNADO UNA AFECTACION
QUE LO LEGITIMA A PROMOVER EL JUICIO. En el escenario del
Juicio de amparo contra leyes pueden presentarse diversos Supuestos en
los que es posible ubicarse en la hipétesis de afectacién de una norma
de caracter general, a precisar: 1. Actualizacién automética del supuesto
normativo con motivo de su sola entrada en vigor, al comprender la
situacion juridica del particular afectado (norma autoaplicativa); 2.
Aplicacién expresa en el acto reclamado que implica la actualizacién de
su hipotesis (norma heteroaplicativa); 3. Aplicacién tacita de acuerdo con
los supuestos que se concrstaron en el acio controvertido; y 4.
Aplicacidn negativa (interpretacién a contrario sentido). En el primer
caso, basta que el quejoso se encuentre ubicado en la situacion
regulada por la disposicién para que se genere el perjuicio con la sola
vigencia de la norma, sin tener que esperar algtin acto de aplicacién
para solicitar la proteccion de la Justicia Federal. Respecto del segundo
caso, la autoridad responsable, el propio particular o un tercero que
actua por mandato de la ley actualiza los supuestos juridicos plasmados
€n una norma, esto es, fanto la hipétesis como la consecuencia estan
inmersas en el acto de aplicacion. En cambio, en el tercer supuesto ho
existe invocacién expresa de la norma juridica que pretende controvertir
el quejoso, pero si la regulacién de su situacién juridica por la norma no
sefialada, por lo que tanto la hipétesis como la consecuencia estin
Implicitamente contenidas en el acto, de ahi que la observancia se
actualiza de manera tacita. Finalments, en cuanto a la aplicacién
negativa de una norma reclamada, la situacién juridica del quejoso es
analoga, semejante, equiparable o idéntica a la establecida en una
disposicién que lo excluye de la observancia de ciertos de sus efectos,
causandole asi un perjuicio por discriminacién juridica, siendo entonces
la pretensién principal del solicitante del amparo la de incorporarse en un
supuesto que lo excluye por diversas cuestiones, es decir, parte de la
premisa de que el precepto reclamado no estd dirigido a su situacién
Juridica y segun el mandato de la propia norma no es posible que
actualice sus efectos, sin embargo, al contener un beneficio o
prerrogativa, pretende obtenerla aduciendo violaciones a garantias
constitucionales, principalmente, por generalidad, igualdad o eguidad
tributaria en términos de lo dispuesto en los articulos 1o. y 31, fraccion
IV, de la Constitucién General de la Reptiblica.”

Tiene apoyo a lo anterior, en tanto no se contrapone
con la nueva Ley de Amparo, la Tesis XX.57 K de Primer
Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, visible en la pagina

ochocientos setenta y uno, tomo Ill, marzo 1996, del
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Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena

Epoca que dice:

“ACTO RECLAMADO. Sl ES OBSCURO E
IMPRECISO, DEBE REQUERIRSE AL QUEJOSO PARA
QUE CUMPLA CON ESOS REQUISITOS APERCIBIDO
QUE DE NO HACERLO SE TENDRA POR NO
INTERPUESTA LA DEMANDA DE GARANTIAS., De
conformidad con la naturaleza y fines del juicio de amparo, el
acto reclamado a las autoridades, debe sefialarse con
claridad y precision, en virtud, de que, a través del mismo
solo puede juzgarse sobre la legalidad o no de lo reclamado
en los términos en que se hace la reclamacion y se acredita
ante la responsable, toda vez que esto resulta indispensable
para establecer la relacién procesal en los juicios de
garantias; por tanto, ante la falta de precision y claridad de
los actos reclamados debe requerirse ‘al quejoso que dé
cumplimiento a esos requisitos apercibido que de no hacerlo
se tendra por no interpuesta la demanda, sin que sea valido
considerar que ante la obscuridad de la misma debe
desecharse ésta, en razén que de conformidad con el
articulo 146 de la Ley de Amparo, ante omisiones de tal
naturaleza, se concede al pelicionario de garantias Ia
oportunidad de corregirlos mediante un escrito aclaratorio,
siendo categdrico el contenido del numeral en cita, en el
sentido de que si no se cumple con el requerimiento, el Juez
Federal deberé tener por no interpuestala demanda.”

s

A mayor abundamiento, cafge sefialar que no
corresponde a  este ju'zg'ado fgideral interpretar los
sefialamientos de la parte "quejo_s'é:; pues de hacerlo se
supliria ese ‘aspecto, mediante Ia_._;fﬁterpretacién, lo cual no
esta contemplado en la Ley de Am}géro.

3.2. Precisar los hechos o abstenciones que

constituyen los antecedentes del acto reclamado.

Lo anterior es asi, en virtud de que del escrito de
demanda que se provee, se advierte que la parte quejosa
Unicamente hace referencia a diversas cuestiones en torno al
proceso legislativo por el que pasd dicho decreto que
reclama, no obstante, como se advierte de la lectura de su
escrito de demanda, no expone nada en torno a la forma
en que le afecté en su esfera juridica dicho decreto; por lo

cual y con motivo de la prevencién sefialada en el punto que

o




precede, el quejoso debera bajo protesta de decir verdad
exponer la totalidad de los antecedentes de los actos
reclamados, esto en lo concerniente en la forma en que la
porcion normativa que pretenda combatir afecté a su esfera
juridica, el tipo de interés que tiene en torno a ella, en caso
de que la reclame de forma autoaplicativa, o, en su caso, en
el caso de la combata como heteroaplicativa, indique el acto

concreto de aplicacion del mismo y su fecha de notificacion

Lo anterior, a fin de que sirvan de fundamento a los
conceptos de violacion, y que le constan de manera suscinta
y cronoldgica, en términos del articulo 108, fraccién V, de la
ley de la materia que dice:

"Articulo 108. La demanda de amparo indirecto deberd
formularse por escrito o por medios electrénicos en los
casos que la ley lo autorice, en la que se expresaré:
(--)

“V. Bajo protesta de decir verdad, los hechos o
abstenciones que constituyan los antecedentes del acto
reclamado o que sirvan de fundamento a los conceptos de

violacion;”,
El precepto en cita impone a los peticionarios la
obligacién de expresar cuéles son los hechos o

abstenciones que le constan y que constituyen los

antecedentes del acto reclamado; empero, en la especig, la
demanda de amparo es deficiente en tal rubro.

Por tanto, a fin de estar en posibilidad de acordar lo que
en derecho corresponda, en el plazo concedido, contado a
partir del dia siguiente al en que surta efectos la notificacién
de este acuerdo, por escrito y bajo protesta de decir

verdad, sefiale los hechos o© abstenciones que

constituven los antecedentes de los actos anteriormente

indicados, asimismo, sefiale la fecha en gue fuvo

conocimiento de los mismos, en el caso de exista un acto
de aplicacién.
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Tiene aplicacion al caso la tesis 1.70.A.100 K, emitida

por el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa

— Wmn;mmsmoﬂ del Primer Circuito, visible en la pagina 990, Materia Comun,
Tomo XXIIl, Abril de 2006, del Semanario Judicial de Ia
Amparo Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, cuyo rubro vy texto
indirecto dicen:
196/2024\;

“DEMANDA DE GARANTIAS. FORMA EN QUE DEBE

- —

§ CUMPLIRSE EL REQUISITO PREVISTO EN EL
20 ARTICULO 116, FRACCION IV, DE LA LEY DE
5/, AMPARO, RESPECTO A LA EXPRESION DE LOS
v HECHOS Y ABSTENCIONES QUE LE CONSTEN AL
GOBERNADO Y QUE CONSTITUYAN ANTECEDENTES
DEL ACTO RECLAMADO O FUNDAMENTO_DE LOS

N

% CONCEPTOS DE VIOLACION. Conforme al precepto
“eN legal aludido, la parte quejosa debe manifestar los hechos
\ v abstenciones descritos con antelacion; sin embargo, en

\ la hipdtesis de que no sea satisfecha dicha carga
i procesal, el Juez Federal debe requerir para que sea
3 : Subsanada la irregularidad. Ahora hien, en el Diccionario
| de la Lengua Espaiiola de la Real Academia Espafiola,
pagina mil cienfo noventa y dos, vigésima segunda
edicion, Editorial Espasa Calpe, Sociedad Anénima, dos
mil uno, Madrid, Espafia, se establecen distintas
acepciones de la palabra "hecho!, enire ellas, las
siguientes: "hecho, cha. [..] 5. Cosa que sucede. 6. =)
Accion que se ha llevado a cabo, adelanténdose a
cualquier evento que pudiera dificuftarla o impediria 5
Por su parte, en la pagina ciento Sesenta y dos de a obra
consultada, es definido el vogablo "antecedente” de
diferentes maneras, entre las cuales destaca la que se
reproduce a continuacién: "[..] 2. m. Accidn, dicho o
circunstancia que sirve para comprender o valorar hechos
posteriores.”. De la misma m_aﬁera, en la pagina veintiuno
del diccionario mencionado ‘se establecen los conceptos
de la palabra "accion", entre ofros, los que se transcriben
enseguida: '[...] Ejercicio de la posibilidad de hacer. 2.
Resultado de hacer”. En'fa pégina catorce se define el
vocablo "abstencion” de la manera siguiente: f...] Accién
y efecto de abstenerse's En esas condiciones se concluye
que para dar cumplimiento al requisito previsto en [a
fraccion IV del articulo 116 de Ley de Amparo, concerniente a
la manifestacién bajo protesta de decir verdad sobre los
hechos o abstenciones que le constan al gobernado y que
constituyen antecedentes del acto reclamado o
fundamentos de los conceptos de violacién, es necesario
realizar una narracién precisa de todos aquellos
acontecimientos de caracter positivo o negativo ocurridos
con antelacién a los actos reclamados ¥ que por su
estrecha relacion resultan relevantes para conocer la
verdad legal al resolverse el juicio de garantias,
incluyendo los aspectos que influyan en su procedencia
por ser una cuestion de orden ptiblico conforme al titimo
pdrrafo del articulo 73 de Ia citada ley”

AEETH TSIT
T BT R L

S TG TYLA OO0

L PO 000 T T T




Requerimientos que se hacen a pesar de tratarse de un
asunto en materia penal, ya que la suplencia prevista en el
articulo 79, fraccién i, de la Ley de Amparo, no autoriza a

cambiar los elementos del juicio de amparo sefialados por la
parte quejosa.

Esta considefacién encuentra apoyo en |la
jurisprudencia II. 10.P. J/6, sustentada por el Primer Tribunal
Colegiado en Materia Penal del Segundo Circuito, visible en
la pagina 1015, Tomo XVII, Abril de 2003, del Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, cuyo contenido es:

“QUEJA, SUPLENCIA DE LA, EN MATERIA PENAL.
ALCANCES. En materia penal la suplencia de Ja queja
consiste Unicamente en suplir razonamientos por los cuales
el quejosc estima que se violaron sus garantias
constitucionales y los precepios que consideré violados con
el acto reclamado, pero no autoriza a cambiar los
elementos del juicio de amparo que el quejoso sefiald en la
demanda, como lo es la indicacién del acto reclamado yde
la autoridad responsable.”,

Asimismo, se apercibe al promovente para que en

caso de que afirme hechos falsos, de resultar procedente

se podra actualizar la hipétesis que establece el articulo

261, fraccién |, de la Ley de Amparo, gue sefiala:

“Articulo 261. Se impondré una pena de dos a
seis afios de prisién y multa de treinta a trescientos dias:

I. Al quejoso, a su abogado autorizado o a ambos,
si con el propésito de obtener una ventaja procesal
indebida, en la demanda afirme hechos falsos u omita
los que le consten en relacién con el acto reclamado,
siempre que no se reclamen actos que importen beligro
de privacion de la vida, ataques a la libertad personal
fuera de procedimiento, incomunicacién, deportacién o
expulsidn,  proscripcion ©  destierro, extradicion,
desaparicién forzada de personas o alguno de los
prohibidos por el articulo 22 de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, asi como la
incorporacién forzosa al Ejército, Armada o Fuerza
Aérea nacionales; y...”

Ahora bien, con fundamento en el articulo 110 de la Ley
de Amparo, el promovente deberan acompafiar las copias

necesarias del escrito en el cual desahogue la prevencion en
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cita, a efecto de correr traslado a las autoridades sefialadas
como responsables y, en su caso, emplazar a los terceros
interesados, de modo que cada copia de demanda contaré
con su copia del escrito aclaratorio, y una méas para la agente
del Ministerio Publico de la Federacion adscrita.

Tiene aplicaciéon al caso la jurisprudencia 21,
sustentada por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de |a
Nacion, visible en la pagina 30, tomo VI, Materia Comun
actualizacion 2001, del Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacion, 1917-2000, cuyo rubro es:

“DEMANDA  DE  AMPARO  INDIRECTO. LA
ACLARACION DEL ESCRITO RELATIVO DEBE
EXHIBIRSE CON EL NUMERO DE GOPIAS A QUE SE
REFIERE EL ARTICULO 120 DE LA LEY DE AMPARO.”,

En el entendido que sélo el directo guejoso es quien
esta facultado para desahogar |a prevencién, al tratarse de un
acto personalisimo, acorde con la jurisprudencia 1a/J.
50/2014 (10a), pub{icada en la. pégin‘é‘l210 Libro 9, Agosto de
2014, Tomo I, de la Gaceta dei ‘Semanario Judicial de Ia
Federacién, Dec:ma Epoca ap[teada por similitud juridica,
cuyo-rubro es: '

“AUTORIZADO EN TERM!NOS AMPLIOS DEL
ARTICULO 12 DE LA IgEY DE AMPARO. NO ESTA
FACULTADO PARA DESAHOGAR PREVENCIONES EN
LAS CUALES DEBAN MANIFESTARSE, "BAJO
PROTESTA DE DECIR VERDAD", ANTECEDENTES DEL
ACTO RECLAMADO QUE SE OMITIERON AL
PRESENTARSE LA DEMANDA RELATIVA.”
Apercibido que ‘de no cumplir con el requerimiento
dentro del plazo concedido, se actuard en términos del
penultimo parrafo del articulo 114 de la Ley de Amparo; es

decir, se tendra por no presentada la demanda.

Asimismo, se hace del conocimiento del promovente del
amparo que el cumplimiento parcial de lo requerido, en su

caso, no interrumpird el plazo que se concede; por tanto,
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dicho lapso continuara transcurriendo a efecto que dentro del

mismo desahogue lo requerido.

4. DOMICILIO PARA OiR Y RECIBIR
NOTIFICACIONES Y AUTORIZADOS.

Se tiene como domicilio de la parte quejosa para oir y
recibir notificaciones el indicado en su escrito de demanda;
de igual forma, téngase a las personas que indica como
autorizados en términos del articulo 12, parrafo segundo,
ultima parte, de la Ley de Amparo, es decir, Gnicamente para
oir y recibir notificaciones, en el entendido de que, una vez
que acrediten encontrarse legalmente autorizados para
ejercer la profesion de licenciado en derecho o abogado, vy
estar registrado en el Sistema Unico de Profesionales del
Derecho ante los Organos jurisdiccionales, se le tendra por
facultado en términos amplios del citado numeral.

5. EXHORTACION.

En ofro contexto, al considerarse que la pandemia
global por Covid-19, ha provocado cambios en los
parametros de la “normalidad” que han regido la vida publica
de nuestro pafs, y por ende, del ejercicio de la funcién
jurisdiccional, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
22 del Acuerdo General 21/2020, del Pleno del Consejo de la
Judicatura Federal, se exhorta a las partes, para que:

a. De estimarlo pertinente, transiten al esquema de
actuacion desde el Portal de Servicios en Linea del Poder
Judicial de la Federacion, al cual se puede acceder mediante
2| . enlace

https://www.serviciosenlinea.pijf.qob.mx/ServiciosJurisdi
ccionales.

b. Propongan formas especiales vy expeditas de
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contacto, como correos servicios de

electronicos vy
mensajeria instantanea, a través de los cuales se puedan

entablar comunicaciones no procesales.
6. NOTIFICACIONES PERSONALES.

Para el caso de que en el presente asunto sea
necesario realizar alguna notificacion personal, tal diligencia
debera realizarse en estricto cumplimiento a los protocolos y
lineamientos emitidos por la Direccion General de Ser\}’i‘cios al
Personal y por la Direccion General de Proteccion Civil y
Salud en el Trabajo, para resguardar la integri&ad y salud de
quienes realicen la notificacion y de las personas justiciables,
como lo establece el articulo 23 fraccion |, del Acuerdo
General 21/2020, del Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal. AR

7. SE HABILITAN DIAS Y HORAS INHABILES.

Por otra parte, este juzgado de Distrito, habilita dias vy
horas inhabiles, a efecto de practicar las diligencias que se
deriven del presente juicié de -'-.émparo, con apoyo en el
numeral 21 del citado ordenam‘ié_-'nto legall.

8. AUTORIZACION A SECRETARIOS Y ACTUARIOS
PARA FIRMAR OFICIOS.

De igual manera, se faculta a los secretarios y actuarios
adscritos a este dérgano jurisdiccional a firmar los oficios que

deriven con motivo de la tramitacién de este asunto.

9. TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION
Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES.

En otro contexto, atendiendo a lo dispuesto por los

articulos 6 y 113, fraccion |, de la Ley Federal de




Transparencia y Acceso a la Informacién Pliblica, suprimanse
los datos personales y sensibles que contengan las
actuaciones generadas en el presente juicio.

10. INTEGRACION.

Finalmente, se instruye a los Secretarios y Actuarios
adscritos para que supervisen que el expediente electrénico %
fisico se encuentre debidamente integrado para la consulta
de las partes.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

Asi lo proveyé y firma electrénicamente la Jueza Rosa
Montafio Martinez, Titular del Juzgado Decimoquinto de
Distrito de Amparo en Materia Penal en la Ciudad de México,
asistida del licenciado Ricardo Valdez Reyes, Secretario que
autoriza y da fe. Doy fe.

La presente foja corresponde a la parte final del auto de
treinta de marzo de dos mil veintiuno, dictado en el juicio de
amparo 196/2021. Conste.

RVR/emme
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JUZGADO DECIMOQUINTO DE DISTRITO DE AMPARO
EN MATERIA PENAL EN LA CIUDAD DE MEXICO.

« B355/2021 JUZGADO OCTAVO DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA EN LA CIUDAD DE
MEXICO (ANTECEDENTE 1A, 341/2021)

POOER WDICIAL DE L FEDERACION
EN LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO NUMERO 196/2021-1, FORMADO CON
MOTIVO DE LA DEMANDA DE AMPARO PROMOVIDA POR 1 FOMD BALEEDD FLORS
SE DICTO EL SIGUIENTE ACUERDO:;
‘ ‘EN LA CIUDAD DE MEXICO, A TREINTA DE MARZO DE DOS MIL VEINTIUND.

1. SE RECIBE JUICIO DE AMPARO Y SE AVOCA AL CONOCIMIENTO DEL MISMO,

Agréguese el oficio firmado por el Juez Octavo de Distrito en Materia Administrativa en la
Ciudad de Wéxico, mediants el cual remite el juicio de ampare 341/2021, de su indice, promowvida por
cmiomn Sriada Fleres. por propio derecho, y al efecto declina la competencia legal para conocer de
dicho asunto, por razan de materia, dados los motivos que expone

En ese contexto, férmese expedients y registrese en el Libro de Gobierno como juicio de amparo
196/2021-1, i

2. SE ACEPTA COMPETENCIA. U

Con apoyo en los articulos 107, fraccian VII, de la Con's_t_iluciﬁn Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 35 de la Ley de Amparo y 51, fraccion | de Ia Ley Organica del Poder Judicial de la

» Federacion, J Distrito se avo conocimiento del juicio de amparo que se recibie:
. I procédase al cambio de caratula, y como lo solicita &) deciinante acusese via inlerconexian el recibe a la
g L F Dotestad oficiante, para los efectos legales procedentes. ¥
s B i
En atencién a lo anterior, vista |2 demanda de amparo ﬁ'fbmov|da por &nteme Lalpads Flogw }La.
por propio derecho, conltra los actos que reclama del “Congresc de fa Uni6n" y otras autoridades. ;j
b 51 =
i ~
3. REQUERIMIENTO AL PROMOVENTE. 3 “ih
Con fundamento en los articulos 108, fraccion |1l ¥ 1\{;':"12 y 114, fraccién 1V, de 12 Ley de i
Amparo. a lin de estar en posibilidad de praveer en lomg a la nision de la demanda. se requiere al %
promovente, para que denlro del plazo de CINCO DIAS, contad artir del dia siguiente al en que surta f\
efectos la legal notificacién del presente proveido: =

3.1. Precise al acto tos reci dos.

ko
De 1z lectura integral de |a demanda, se advierte qu@;?{qs aclos reclamados resullan obscuros e
imprecisos para este érgano de control constilucional, dadal 105 _deben seiialar con clairl _ag__y_{"u
precision, es decir, al promover el juicio de amparo la parte qui debe referir el acto o actos de molestia O

de las auloridades que en concreto lo causa agravio; lo anteri t; para el efecta de fijar Ia itis constitucional =
en esie asunto, puesto que asi lo exige &l articulo 114, fra?ﬁn IV, de la Ley de Amparc vigenie. que™
dispane: - § %,

£ +

“114. El drgano junsdiccional mandaré raquerir aly romovente que aclare fa demanda, sefalando
con precision en el awlo relalivo lss deﬁc:cnerg_s‘ iregutaricfades v oinisionas que deban
corregirse, cuando; =

V. No se hubiere expresado con precision EI-?é:m reclamado: y"
i

Lo anterior, toda vez que de |a lectura integral de la demanda, se advierts que el quejoso en el
capitule correspondiente, refiere reclamar !

"IV, Del Congreso de la Unidn reclame fa norma general consistente en el Decrelo de fecha de 18
de febrero do 2021, por el que se reforma y adiciona el articulo 167 del Cadigo Nacional de Procedimignios
Fengias, se reforman, adicionan y deragan diversas disposiciones de la Ley General en Mateiia de Delitos
Electorales. de la Ley General en Materia de Desapariciin Forzada de Personas, Desaparicion Comelis
Eor Farticulares y dei Sistema Nacional de Busgueda de Personas, de la Lay Federal para Pravenir y
Sancionar los Delitos Comefidos en Materia de Hidracarburos, de la Ley Federal de Armas de Fuego v
Explosivos, del Cédigo Penal Federal de la Ley General de Salud, de la Ley Federal contra {sic) la
Delincuencia Organizada y la Ley General de Vias Generales de Comunicacion.

9

— _ Del presidente delos (sic) Estados Unidos Mexicanos reclamo la promulgacion y fa publicacién sn
= el Diario Oficial de la Federacion de 19 de febrero da 2021, del Decreto de fecha 18 de febrero de 2021, per
= el que el Congresa de la Unidn reforma Yy adiciena el articulo 167 del Cédigo Nacianal de Procedimienios
= Penales; reforma, adiciona y deroga diversas disposiciones de las leyes mencionadas con antenoridad.
§= también del Presidente reclamo ef haber hecho que ef Decrefo de 18 de febrero de 2021, entrara en vigor
Se=

N —

o
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FORMAB 1

JUZGADO DECIMOQUINTO DE DISTRITO DE AMPARO EN
MATERIA PENAL EN LA CIUDAD DE MEXICO.

NOTIFICACION PERSONAL

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
México, Distrito Federal, a las 1 horas con
e & minutos del dia = de ez |

de _.-. , el suscrito JOSE GILBERTO ESQUEDA MUROZ,
Actuario Judicial adscrito al Juzgado Decimoquinto de Distrito de Amparo en
Materia Penal en la Ciudad de México, hago constar gue me constitui en
legal y debida forma en el domicilio que se encuentra sefialado en autos,
para oir % recibir notificaciones, el cual se ubica

il-: en: (--: W é:-‘ca\\\!c-z. 2\ 8 ’ Nuec. cc\;m»)\—u

‘| i R r A= ca =TS e

1 , cerciorandome de ser la direccion correcta, por asi indicarlo
//; ) 0 W Ao N R G A M Downerg ;2

de ’ notificar - perscnalmente a

Av\Ja.\v. S T e s

quien tiene el caracter de

aae , en el juicio de amparo nimero _\&a¢ [ 73 el
= Covd o : de fecha
& 3
i 2o i s gy , dictado
)  (2) en el expediente @—ncizog , por este Juzgado Federal, de

conformidad con el articulo 27, fr;a‘cci_lén | inciso a, de la Ley de Amparc

vigente; por lo que al llegar :'é dicho lugar, fui atendido por

{:"-hfm‘-‘-im ‘S-t{\bf—-é.—a éba ™ '(...A.,.-—L
quien es P Do, e ¥y quien se identifica
con e T | '."\ .—_L_l Nt Lok ) e

Eloedval t ‘@lave. i g nysmeses |j1s M B
- F 3

__,' . notificandole
en este acto, el contenido del (la) Criodn  de mérito, a lo cual
manifesté darse por entegédo (@) de su contenido, y _ & firma para

debida constancia iegal;__:--lvo anterior se hace constar para todos los efectos
legales que haya lugar/DOY FE.
_‘ﬁ;—ﬂ""—c:‘__
JOSE GILBERTO ESQUEDA MUNOZ——
ACTUARIO JUDICIAL ADSCRITO AL JUZGADO

DECIMOQUINTO DE DISTRITO DE AMPARO EN MATERIA
PENAL EN LA CIUDAD DE MEXICO.
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ANTONIO SALCEDO FLORES, quejoso en el procedimiento constitucional al

rubro mencionado, ante Usted, con la consideracion y el respeto debidos,
comparezco y expongo:

Que en atencién al contenide del auto de fecha treinta de marzo de dos mil
veintiuno, que me fuera notificado personalmente el dia cinco de abril en curso,
vengo, a cumplir los requerimientos y las prevenciones que se me hacen,

+ 3.1, Preciso el acto o actos reclamados. Reclamo Ia norma general consistente
-en.el Decreto que emitié el Congreso de la Unién el 18 de febrero de 2021, promulgoé
y mando publicar el Presidente de los Estados Unidos el 19 de febrero del mismo
afio, ¥ publicd en esa misma altima fecha, el Director del Diario Oficial de la
Federacién; precisamente en cuanto esa norma _general impone la prision
preventiva oficiosa al delito previsto en el articulo 7, fraccion VII, parrafo tercero, de
la Ley General en Materia de Delitos Electorales, es decir, a quien amenace con
suspender los beneficios de programas sociales, ya sea por no participar en eventos
proselitistas, o bien, para la emision del sufragio en favor de un candidato, partido
pelitico o coalicién. Asi mismo, impugno esa norma general precisamente en la
parte que ordena la prisién preventiva forzosa u oficiosa para el delito de
interrupcién de la construccion de vias generales de comunicacién, previsto v
sancionado por el articulo 533 de la Ley de Vias Generales de Comunicacién.

La inconstitucionalidad de esa normé general de 18 de febrero de 2021,

publicadz el dia siguiente, la reclame como norma autoaplicativa y precisamente en
las partes que he referido en lineas anteriores.

El interés con que acttio y reclamo la Proteccion y el Amparo de la Justicia de
la Unién, es el interés legitimo que como mexicano por nacimiento y residente en
los Estados Unidos Mexicanos, para defender la vigencia, los postulados vy los
mandatos de la Constitucién General de la Republica, me reconocen esa misma
Ley Superior en sus articulos 1, 14, 186, 17, 18, 29 y 133; asi como la Declaracion
Universal de los Derechos Humanos, en los articulos 3,9, 10y 11; la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos, en los articulos 7 y 8; ¥y el Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos, en sus articulos 9 y 14,



% % Lo
%@V .ﬁ._wqxr ad *

L



forma en que se da la afectacion a mi esfera juridica por la norma general,
artes especificas que he precisado, consiste, sustancialmente, en que el
19 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, dispone la
preventiva oficiosa o forzosa, para los delitos que &l mismo enlistz y para los
0s graves contra la seguridad de la nacion, el libre desarrolio de la personalidad
y de la salud, que determine el legislador secundario. Los articulos 1 y 19
constitucionales prohiben que se aplique la prision preventiva oficiosa, automatica
o forzosa, a conductas que no sean las que enlista el propio articule 19 de la
Constitucién, o los delitos graves contrarios a la seguridad de la nacién, el libre
desarrollo de la personalidad y de la salud, que determine &l legislador secundario.
Esta prohibicin constitucional es desobedecida por los actos que en esta instancia
de gmparo reclamo, debido a que esos actos que reclamo imponen prisién
preventiva oficiosa a delitos electorales que no son graves y tampoco atentan contra
la $&§uridad de la nacion, el libre desarrollo de la personalidad ni contra la salud; y
tandoién imponen prision preventiva forzosa a delitos que interrumpen la
ccion de vias generales de comunicacién, que los mismos actos reclamados
haegn graves, pero que no tipifican el otro elemento expresamente exigido por el
articulo 19 de la Constitucién, en razén de que no son conirarios a la seguridad de
la nacién, el libre desarrollo de la personalidad ni a la salud. La forma como mis
derechos humanos se ven afectados por la norma general que impugno se precisa

en el apartado Conceptos de Violacion, hojas 4, 5, 6, 7 v 8 de mi demanda de
amparo.

3.2. BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD, preciso los hechos y abstenciones
que constituyen los antecedentes de los actos reclamados:

1. En el afic 2011, se reformé la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos en las materias de amparo y de derechos humanos, sustancialmente y
en lo que se refiere al procedimiento en gue se actia, se establecid textualmente Iz
obligacién de todas las autoridades, en el ambito de sus competencias, de respetar,
proteger y garantizar los derechos humanos reconocidos por la Constitucion v los
tratados internacionales de los que nuestro pais sea parte,

2.Elafio 2013, se creé la Nueva Ley de Amparo, la cual establece que en todas
las materias se privilegiara el estudio de los conceptos de violacion de fondo por
encima de los de procedimiento y forma, 2 menos que invertir el orden redunde en
un mayor beneficio para el quejoso. Esa misma nueva ley, en su articulo sexto
transitorio, autoriza la vigencia de la jurisprudencia gue se haya integrado conforme

a la ley derogada, sélo en lo que no se oponga a las normas establecidas por la
nueva ley.

3. Las reformas a la Ley General en Materia de Delitos Electorales y a la Ley
de Vias Generales de Comunicacion que precisé en lineas anteriores, violan mis
derechos humanos reconocidos en el articulo 1 de la Constitucion y producen una
afectacion real y actual a mi esfera juridica de manera directa y en virtud de mi

0028






especial situacion de mexicano por nacimiento y residente en los Estados Unidos
Mexicanos, frente al orden juridico de este pais, debido a que soy titular de los
derechos humanos de presuncién de inocencia, acceso a la justicia, debido proceso
y ala libertad personal; derechos humanos que son vulnerados por la sola entrada
en vigor de la norma general que como autoaplicativa estoy impugnando, pues de
prq,sberar la norma general que combato, habré perdido los derechos humanos que
invoco y sere despojade de la proteccion que actualmente tengo de no ser privado
de mi libertad personal por prisién preventiva oficiosa, mas gue por las conductas
que enlista y autoriza el articulo 19 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, seglin expreso en el apartado de conceptos de violacién de mi demanda
de amparo de fecha 14 de marzo de 2021, que obra en aufos.

4. No existe acto concreto alguno que esté tratando de aplicarme los actos que

.__._rec@qjo. Estoy impugnando la norma general de 18 de febrero de 2021, promulgada

e

_g.pligblbada el dia siguiente, como ley autoaplicativa, de conformidad con las
refaFm s constitucionales en materia de amparo y de derechos humanos de 2011,

asi gb_mo con la Nueva Ley de Amparo de 2013, y lo hago como titular del interés
legitimo que me reconocen y extienden tales reformas constitucionales y legal.

"5. De no concederme el Amparo y la Proteccién de la Justicia de la Unién que
estoy demandando, pierdo Ia proteccién que me brinda la Constitucion General de
la Republica en su articulo 1, asi como los derechos humanos de libertad personal,
acceso a la justicia, presuncion de inocencia y debido proceso, que también me
reconoce esa Ley Suprema y los tratados internacionales en materia de derechos
humanos de los que México forma parte.

8. Estoy defendiendo el interés legitimo que:como mexicano por nacimiento y
residente en este pais, me brindan la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, los tratados internacionales y la jurisprudencia nacional & internacional,
que quedaron invocados en mi escrito inicial de demanda.

7. A estas precisiones y mi demanda inicial de fecha 14 de marzo de 2021, que
obra en autos, es aplicable la jurisprudencia “Interés legitimo vy juridico. Criterio de
identificacién de las leyes heteroaplicativas y autoaplicativas en uno u otro caso.”
Primera Sala. 10°. Epoca. CCLXXX1/2014 (10%.) “Interés juridico e interés legitimo
en el amparo. Sus diferencias en materia probatoria para acreditarlos cuando se
impugnan leyes autoaplicativas”. Tribunales Colegiados de Circuite. Julio de 2018.
Gaceta del Semanario Judicial de Ia Federacion. Para los efectos a que haya lugar,
a este escrito que cumple los requerimientos, acompafio una copia certificada de mi

acta de nacimiento y una copia simple de mi credencial de elector que me expidis
el Instituto Nacional Electoral.

Por lo expuesto y fundamentado, A USTED C: JUEZA, atentamente pido se
sirva:

0029
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UNICO. Tener por cumplimentados sus requenmlentos 'y prevenciones y dar
%mste a mi Demanda de Amparo vy Proteccion de la Justlcra de la Unién.

3
Azcapotzalco, Ciudad de México, siete de abril de dos mil veintiuno.

Protesto lo necesario

ANTONIO SALCEDO FLOR
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Nombre ANTONIO SALCEDO FLORES Género  MASCULINO
Fue Presentada(a) VIVO

Fecha de Nacimiento 26 DE DICIEMBRE DE 1955

Lugar de Nacimiente  FERROCARRILES 788 DISTRITO FEDERAL
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.‘-.;}: 4 e < C | T ., "
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" Nomiire de la Madre CONSUELO FLORES - ; L7 Edad 38

|
Nacionalidad MEXICANA

Abuelo Paterno  GUILLERMO SALCEDQ ---

Abuela Paterna  TERESA NAVARRO ---

Abuelo Materne  RICARDO FLORES ---

\Abuela\Materna HERMELINDA SANCHEZ ---

\La presente certificacién és un extracto del acta cuyos datos  SCMERNODEL
rriba se precisan y que se expide firmada electrénicamente Sy,
Z) )iy de manera autégrafa con fundamento en los articulos 48
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sesta Ciudad de México. :Eﬁﬁvﬁcplm,ngrg-ugs \

i —

£l C. Juez de la Oficina Central del Registro Civil de Distrito Federal. A 18 DE FEBRERO DEL ANO 2009
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Juicio de amparo 196/2021-1

En ocho de abril de dos mil veintiuno, el Secretario
da cuenta a la Jueza con el escrito con anexos registrado en
el libro de correspondencia con el folio 3311. Conste.

EN LA CIUDAD DE MEXICO, A OCHO DE ABRIL DE
DOS MIL VEINTIUNO,

1. PARTE QUEJOSA DESAHOGA PREVENCION.

Intégreée a los autos para que conste cc.arri.ékcorresponda
el ocurso de cuenta, suscrito por el quejoso Antonio Salcedo
Flores, a través del cual desahoga la prevencién formulada en
proveido de treinta de marzo de dos mil veintiuno, y al efecto
expone qué porcion normativa pretende impugnar respecto del
“DECRETO por el que se reforma y adiciona el articulo 167
del Coédigo Nacional ','de. Procedimientos Penales; se
reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de |z
Ley General en Maten"_a_ de Delitos Electorales, de la Ley
General en Materia de-_Deséparicién Forzada dg_Personas,
Desaparicién Cometida por Particulares y del Sistema
Nacional de Basqueda {_,f_é. Personas, de la Ley Federal para
Prevenir y Sancionar _{!t":s Delitos Cometidos en Materia de
Hidrocarburos, de {Q.’ Ley Federal de Armas de Fuego y
Explosivos, del Ct;"d}'go Penal Federal, de la Ley General de
Salud, de la Ley Federal contra la Delincuencia Organizada
y de la Ley de Vias Generales de Comunicacién.” que
dichas porciones normativas las reclama en su caracter de
leyes autoaplicativas, y expone bajo protesta de decir
verdad los antecedentes del acto reclamado; en atencién a lo

anterior, se acuerda;

2. ACTOS RECLAMADOS.

Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 74,

fraccion |, de la Ley de la Amparo, en relacidén con los
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preceptos 14 y 17 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, se precisa que de la lectura integral de la

demanda, los actos reclamados por el promovente son:

Del “Congreso de la Unién”;

A. El articulo Segundo del “DECRETO por el que se
reforma y adiciona el articulo 167 del Cddigo
Nacional de Procedimientos Penales; se reforman,
adicionan y derogan diversas disposiciones de la
Ley General en Materia de Delitos Electorales, de la
Ley General en Materia de Desaparicién Forzada de
Personas, Desaparicién Cometida por Particulares
y del Sistema Nacional de Bisqueda de Personas,
de la Ley Federal para Prevenir y Sancionar los
Delitos Cometidos en Materia de Hidrocarburos, de &
la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos,
del Cédigo Penal Federal, de la Ley General de

Salud, de la Ley Federal contra la Delincuencia
Organizada y de la Ley de Vias Generales de
Comunicacién.” de dieciocho de febrero de dos mil
veintiuno, concretamente en lo relativo a la imposicién
de la prisién preventiva oficiosa al delito previsto en el
articulo 7, fraccion VII, parrafo tercero de la Ley
General en Materia de Delitos Electorales, es decir, a
quien amenace con suspender los beneficios de
programas sociales, ya sea por no participar en
eventos proselitistas, o bien, para la emisién del

sufragio en favor de un candidato, partido politico o
coalicion.

B. El articulo Noveno del “DECRETO por el que se
reforma y adiciona el articulo 167 del Cédigo
Nacional de Procedimientos Penales; se reforman,
adicionan y derogan diversas disposiciones de Ja
Ley General en Materia de Delitos Electorales, de la
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Ley General en Materia de Desaparicién Forzada de

Personas, Desaparicion Cometida por Particulares

y del Sistema Nacional de Bisqueda de Personas,
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de la Ley Federal para Prevenir y Sancionar los

Am paro Delitos Cometidos en Materia de Hidrocarburos, de
indirecto la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos,
3 del Cédigo Penal Federal, de la Ley General de
: £\

195/202’%}* Salud, de la Ley Federal contra Ia Delincuencia
| g ' Organizada y de la Ley de Vias Generales de
"7 Comunicacién.” de dieciocho. de febrero de dos mil
= veintiuno, concretamente en lo relativo a la parte que
ordena la prisién preventiva oficiosa para el delito de
% interrupcién de la construccidn de vias generales de
\% comunicacion, previsto y sancionado por el articulo

,1 R 933, de laLey de Vias Generales de Comunicacion.

Del Presidente de los Estadoé.’Unidos Mexicanos:

et [N
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C. La promulgacién del "DECRETO por el que se
reforma y ad:crona el” artrculo 167 del Cédigo

SANIH FHOIYA OKPAVOIE

~ Nacional de Proced:mtentos Penales; se reforman,
adicionan y derogan diversas d;sposrc:ones de Ja
. Ley General en Matena de Delitos Electorales, de |z
Ley General en Matena de Desaparicién Forzada de
Personas, Desapanc.'on Cometida por Particulares
y del Sistema Nacional de Bisqueda de Personas,
de la Ley Federal para Prevenir y Sancionar los
Delitos Cometidos en Materia de Hidrocarburos, de
la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos,
del Cédigo Penal Federal, de la Ley General de
Salud, de la Ley Federal contra la Delincuencis
Organizada y de la Ley de Vias Generales de
Comunicacién.” de dieciocho de febrero de dos mil

veintiuno.




Del Director del Diario Oficial de la Federacidn:

D. La publicacién del “DECRETO por el que se reforma
y adiciona el articulo 167 del Cédigo Nacional de
Procedimientos Penales; se reforman, adicionan y
derogan diversas disposiciones de Ia Ley General
en Materia de Delitos Electorales, de la Ley General
en Materia de Desaparicién Forzada de Personas,
Desaparicién Cometida por Particulares y del - "_ 3
Sistema Nacional de Bisqueda de Personas, de Ia
Ley Federal para Prevenir y Sancionar los Delitos
Cometidos en Materia de Hidrocarburos, de ia Ley

.',‘\,
k.\

Federal de Armas de Fuego y Explosivos, del 7
Cédigo Penal Federal, de la Ley General de Salud, {‘ :

(87
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de Ja Ley Federal contra la Delincuencia \
Organizada y de la Ley de Vias Generales de
Comunicacién.” de dieciocho de febrero de dos mil

veintiuno.
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3. SE ADMITE DEMANDA DE AMPARO.

Con fundamento en los articulos 103, fraccion 1, 107,
fracciones |, VIl y XV de la Constitucién Federal: 1, fraccién |,
107, 115 y 117, de la Ley de Amparo, vigente a partir del tres de
abril de dos mil trece, y toda vez que se retinen los requisitos
previstos por el diverso 108, del cuerpo de leyes invocado en
Gltimo término, se admite la demanda de amparo promovida
por Antonic Salcedo Flores, por propio derecho, contra los
actos que reclama del “Congreso de la Unién” y otras
autoridades,

Asimismo, tramitese por duplicado y por separado el
incidente de suspensién.
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Hagase del conocimiento de las partes que la autoridad

que la parte quejosa sefialé como “Congreso de la Unién”, se

Amparo
indirecto

emplazaréd a juicio bajo las denominaciones: Camara de

Diputados y Camara de Senadores.

Por lo que, en obvio de dilaciones procesales y en
armonia con el articulo 17 de la Constitucién Federal, con
esas denominaciones seran empiazédas en el presente

juicio, por lo que realicense las anotaciones correspondientes

en el Sistema Integral de Seguimiie_nto de Expedientes
(SISE). : ‘-

i, Sirve de apoyo a: lo. anterior, la tesis XXVII.30.17 K
(10a.), sustentada por el Tercer __.fl"ribunal Colegiado del
Vigésimo Séptimo  Circuito, consqf;.-’able en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacidn. Libro 6, Mayo de 2014,
Tomo [ll, pagina 1933, Décima Epaca materias Constitucional,
Comun, del rubro:

sHETRE TSI
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"AUTORIDADES RESPONSABLES. AUN CUANDO EL
QUEJOSO LAS MENCIONE INCORRECTAMENTE O CON
IMPRECISIONES, SI ELLO NO IMPIDE AL JUEZ DE
DISTRITO IDENTIFICARLAS DEBERA CORREGIRSE
OFICIOSAMENTE ESE ERROR Y TENERLAS POR
SENALADAS CON SU DENOMINACION CORRECTA, A FIN
DE NO INTERPRETAR LA DEMANDA CON RIGORISMOS
FORMALISTAS QUE OBSTRUYAN LOS DERECHOS DE
ACCESO A LA JUSTICIA Y A UN RECURSO EFECTIVO.”

5. INFORMES JUSTIFICADOS.

Por ofra parte, con fundamento en lo dispuesto en los
articulos 116 y 117, de la Ley de Amparo, pidanse los informes
justificados a las autoridades responsables, quienes deberan

rendirlo dentro del plazo de quince dias habiles, el cual se

[0
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computara a partir del dia siguiente en que reciba el oficio

correspondiente.

Asimismo, en el caso de que los actos reclamados sean
ciertos las autoridades responsables, deberdn anexar, en su
caso, copia certificada de los mismos y de las constancias
necesarias para apoyarlos, las cuales deberan ser legibles,
completas y en orden consecutivo, apercibidas que de no
hacerlo, se presumirén ciertos los actos que se les atribuyen,
ademés, se le impondrd a la omisa, una multa por el
equivalente a cien veces la Unidad de Medida v
Actualizacion, vigente en esta Ciudad, en términos del
articulo 260, fraccioén Il, de la Ley de Amparo.

En aras de una pronta imparticién de justicia, sin perjuicio
de hacerlo por la via ordinaria, se autoriza a las responsables
para que remitan su informe, via interconexién en caso de
contar con ello, o bien a través de los correos electrénicos

15ido1ctoap@correo.cif.qob.mx y

ricardo.valdez.reves@correo.cif.gob.mx con archivo anexo en

.PDF o0 .JPG y que el documento esté escaneado con la firma
del funcionario, debiéndose incluir en el mensaje los datos
generales de la autoridad y numero telefénico, y en caso de ser
por correo, obligatoriamente confirmar la recepcién de la
promocién al teléfono 55-21-90-03-23, Ginicamente para este
expediente,

Asimismo, para el caso de que los actos reclamados sean
ciertos, también se solicita atentamente a las autoridades
responsables que remitan copia de los mismos en formato de
Word, al correo electrénico oficial
ricardo.valdez.reyes@correo.cif.gob.mx.

6. FECHA'Y HORA DE AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.

=/
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Con fundamento en el articulo 115 de la Ley de Amparo,
se sefialan las DIEZ HORAS CON VEINTISEIS MINUTOS DEL
TREINTA DE ABRIL DE DOS MIL VEINTIUNO, para lievar z

cabo la audiencia constitucional en este juicio.

En relacion con lo anterior, tomando en consideracion que
el articulo 5, fraccion Il, del citado Acuerdo General 21/2020, del
Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, establece:

“Articulo 5. Herramientas para la atencién a personas
Jjusticiables. Considerando el riesgo sanitario como una
constante en los meses por venir, los érganos jurisdiccionales

procuraran encauzar los procedimientos a su cargo de modo tal
que: :

(.. _

I. Tratandose de la: practica de diligencias, audiencias y
demas comparecencias que suelan requerir Ia presencia fisica
de las partes o de ofros intervinfentéé, se puedan practicar
mediante el uso de herramientas fecnolégicas, como las
videoconferencias, sin menoscabo de los casos en los que,
como suele ocurrir con las audiencias constitucionales o
incidentales, puedan llevarse a iparﬁr de los escritos
presentados fisica o e!ectrénicamegf?te por ias partes.”

En consecuencia, se deter;rjji;rr-lina que la audiencia se
llevara a cabo a partir de los esr:y(_f_{és que se presenten fisica o
electrénicamente por las par’[esg

#
I

7. PREVENCIONES. &

Asimismo, se prgvféne a la parte quejosa y autoridades
responsables, para qu-é en caso de la existencia de los actos
reclamados, comuniquen a este juzgado cuando hayan cesado
los efectos de los mismos, o bien, hayan ocurrido causas
notorias de sobreseimiento, apercibidos que de no hacerlo se
les impondra una multa de treinta veces la Unidad de Medida
y Actualizacion, vigente en esta Ciudad, en términos de los
articulos 64 y 251 de la Ley de Amparo y, ademés, conforme 2
lo dispuesto en el decreto publicado el veintisiete de enero de
dos mil dieciséis, en el Diario Oficial de la Federacién, por el

que se declara reformadas vy adicionadas diversas




disposiciones de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en materia de desindexacion del salario minimo.

También, requiérase a la autoridad responsable para que
al momento de rendir su informe justificado precisen si la parte
quejosa, o alguna otra parte, han promovido alglin otro u
otros juicios de amparo, que se relacione con la
averiguacién previa o expediente, del que deriva el acto
reclamado, para lo cual deberan informar ante qué Juez de

Disfrito fue promovido y, en su caso, remitan las constancias
certificadas que lo acrediten.

8. PRUEBAS

Ahora bien, de la lectura del escrito de desahogo de

prevencion, se advierte que el quejoso ofrece las siguientes
pruebas:

a) Copia certificada del extracto del acta de
nacimiento de Antonio Salcedo Flores.

b) Copia simple de la credencial para votar a
nombre de Antonio Salcedo Flores, expedida por
el Instituto Nacional Electoral.

En consecuencia, con fundamento en el numeral 119
de la Ley de Amparo, se admiten como pruebas de la parte
quejosa, mismas que se desahogan en virtud de su propia y
especial naturaleza, sin perjuicio de ser relacionadas en la
audiencia constitucional respectiva, mismas que, de ser &l

caso, se tomaran en consideracién al momento de resolver el
presente juicio.

9. INTERVENCION AL AGENTE DEL MINISTERIO
PUBLICO DE LA FEDERACION.
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Dese al agente del Ministerio Publico de la Federacion
adscrito a este Juzgado, la intervencion que legalmente le

corresponde, en términos del articulo 5, fraccion 1V, de la ley de
la materia.

10. AUTORIZACIONES AL REPRESENTANTE SOCIAL
FEDERAL ADSCRITO.

Por otro lado, de conformidad con lo proveido el ocho de
enero de dos mil veintiuno, el cuaderno de varios de esta
anualidad, que se lleva en este juzgado, el cual en este acto se
tiene a la vista y que constituye un hecho notorio para la
suscrita en términos de lo establecldo en el articulo 88, del
Cddigo Federal de Proced|m1entos Clwles “de aplicacion
supletoria a la Ley de Amparo por los motivos y fundamentos
expuestos en dicho proveido, expldanse a costa del
representante social de la adscripcion, las copias que peticione
de los autos que integren el:presente asunto, previa constancia
que obre en autos por su entrega.

Asimismo, de confo'rmida'd- con lo establecido en el
referido proveido y con apoyo en la Circular 12/2009 del Pleno
del Consejo de la Judicatura Federa[ se le autoriza la utilizacién
de los medios electromco;‘. que tenga a su alcance pars
imponerse de las actuaciqﬁés del asunto que nos ocupa, en el
entendido que la toma d;gf%ada impresién o copia electrénica de
las actuaciones que sef 'z;ealice, debera llevarse a cabo con las
formalidades que eré:'pecz'ﬂcamente sefialan los lineamientos
legales respectivos para tal fin, pues conforme a los articulos €
y 113, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a Iz
Informacion Publica, las actuaciones que integran este juicic
constitucional, se clasifican como informacion confidencial; por
lo tanto, se indica al fiscal de la federacién adscrito, que las
constancias que obtenga en la forma solicitada, quedaran bajo
su estricta responsabilidad, en caso de que se llegase a hacer

mal uso o difusion de las mismas.




En la inteligencia de que quedan exentas de la
autorizacién concedida en el pérrafo anterior, las
actuaciones que sean de caracter reservado, confidencial,
o sigilo, por lo que no podra ser transmitida, fotocopiada,
escaneada o reproducida por ningin medio, tal
informacidn.

También, con fundamento en el articulo 3 de Ia Ley de
Amparo, en relacién con el articulo 77 del Acuerdo Conjunto
1/2015, de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién y el
Consejo de la Judicatura Federal, se le autoriza la consulta del
expediente electrénico relativo al asunto que nos ocupa, en el
Sistema de Seguimiento de Expedientes (SISE), a través del
usuario “jose.cruzo”, que corresponde a José Cruz Ortega
(Agente del Ministerio Publico de la Federacion adscrito).

NOTIFIQUESE.

Asi lo proveyé y firma electrénicamente la Jueza Rosa
Montafio Martinez, Titular del Juzgado Decimoquinto de
Distrito de Amparo en Materia Penal en la Ciudad de México,
asistida del licenciado Ricardo Valdez Reyes, Secretario que
autoriza y da fe. Doy fe.

La presente foja corresponde a la parte final del auto de

ocho de abril de dos mil veintiuno, dictado en el juicio de amparo
196/2021. Conste.

RVR/emme
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ESTA HOJA PERTENECE A LA CONSTANCIA DE
NOTIFICACION POR LISTA A LAS PARTES

En la Ciudad de México, a las nueve horas del
UG ABR 2021 | Javier Pascual Ramirez, actuario Judicial

adscrito al Juzgado Décimo Quinto de Distrito de Amparo

en Materia Penal en la Ciudad de México, HAGO
- | CONSTAR QUE:

En cumplimiento. a lo ordenado en autos, con
fundamentb én los articulos 26, frac'cifiﬁ [ll, y 29 de la Ley de
Amparo, asi como en lo sefialado en"loslarticulos 2y 21 del
Acuerdo General: 21 /2020 en .relacion: con -los diversos
25/2020; 37/2020 y 1/2021 ambos del-Pleno del Consejo de

' la Judicatura Federal, relativo a Ia reanu&aéién de plazos vy al
regreso escalonado ‘de los Organds- Jurisdiccionales ante Ia
contingencia-por el VIRUS COVID-19; se notifica por LISTA
a-las partes, el auto o (resolucién) de U U ABR 207
la cﬂél---s'e publica y 'ﬂj'a en la_ 'ént';}'é'da al edificio de este
juzgado (planta - _baja),“. asi éomo___ ‘en la LISTA
ELECTRONICA publicada en el ‘portal de internet del

Poder Judicial de la Federacién en el apartado de “lista
de acuerdos”, la.cual surte sus efectos al dia siguiente de
conformidad con-el articulo 31 fraccién Il, de la citada Ley.

Lo que se hace constar "p@a los efectos legales

conducentes. Doy fe.
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Organo Juzgado Decimoquinto de Distrito de Amparo en Materia
/Junsdlccronal: Penal en la Ciudad de México
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¥

-/ Tipo de asunto: Amparo indirecto

by, “SNHmerD e 196/2021
. expediente:
".__Cuaderno: Principal
i tificatia: AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO DE LA
o ’ FEDERACION ADSCRITO
Notificacion i A
realizada por: Automética

EN LA CIUDAD DE MEXICO, A OCHO DE ABRIL DE
DOS MIL VEINTIUNO. [ntegresea los autos para que
conste como corresponda el ocurso de cuenta, suscrito
por el quejoso, a través del cual gesahoga la prevencion
formulada... Se admite la demanda de amparo
promovida por Antonio Sa}cédo Flores, por propio
derecho, contra los actos que feclama del "Congreso de
la Unién" y ofras autoridades: Asimismo, tramitese por
duplicado y por separado 31 incidente de suspensién.
Hagase del conocimiento dé las partes que la autoridad
que la parte quejosa segalo como "Congreso de la
Unién", se emplazara a jdicio bajo las denominaciones:
Cémara de Diputados y,Camara de Senadores. Por otra
parte, pidanse los informes justificados a las autoridades
Sintesis del  responsables, quienes deberan rendirlo dentro del plazo
acuerdo: de quince dias habiles, el cual se computara a partir del
dia siguiente en que reciba el oficio correspondiente. Con
fundamento en el articulo 115 de la Ley de Amparo, se
sefialan las DIEZ HORAS CON VEINTISEIS MINUTOS
DEL TREINTA DE ABRIL DE DOS MIL VEINTIUNO,
para llevar a cabo la audiencia constitucional en este
juicio. Ahora bien, de la lectura del escrito de desahogo
de prevencion, se advierte que el quejoso ofrece las
siguientes pruebas: Copia certificada del exfracto del
acta de nacimiento de ***, Copia simple de la credencial
' para votar a nombre de ***, expedida por el Instituto
Nacicnal Electoral. En consecuencia, se admiten como
pruebas de la parte quejosa, mismas que se desahogan
en virtud de su propia y especial naturaleza, sin perjuicio
de ser relacionadas en la audiencia constitucional




respectiva, mismas que, de ser el caso, se tomaran en
consideracién al momento de resolver el presente juicio.
Dese al agente del Ministerio Ptblico de la Federacién
adscrito a este Juzgado, la intervencion que legalmente
le corresponde, en términos del articulo 5, fraccion IV, de
la ley de la materia.

';i‘f:; ddo'?' 08/04/2021
Fecha de

publicacién del 05/04/2021
acuerdo:

Fecha en que se
tlefle por 14/04/2021
realizada la
notificacién:

Hora de 46:00 j"/;/o
notificacion: : £ ,‘g :\'}.‘
La notificacion realizada el 14/04/2021 a las 09:00 ha surtido efectos al g

haber transcurrido el plazo previsto en la fraccion Il del articulo 30 de la Eeyi

a

de Amparo. X
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oo

EN LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO NUMERO 196/2021-, FORMADO CON
MOTIVO DE LA DEMANDA DE AMPARO PROMOVIDA POR ANTONQ SALGEDO FLORE: '
SE DICTO EL SIGUIENTE ACUERDO:;

“EN LA CIUDAD DE MEXICO, A OCHO DE ABRIL DE DOS MIL VEINTIUNO.

1. PARTE QUEJOSA DESAHOGA PREVENGION.

Intégrese a los autos para que conste como corresponda el ocurso de cuenta, suscrito por el
gjoso Antonio Salcedo Flores, a través del cual desahaga la prevencion formulada en proveido da
reinta de marzo de dos mil veintiuno, v al efecto eXpone queé porcion normativa pretende impugna
Ji?;_ /respecto del “DECRETO por el que se reforma y adiciona el articulo 167 del Cédigo Naciona! /e
b &§ _,‘Pmcedfmientas Penales; se reforman, adicionan y I_derogan diversas disposiciones de la Lay

‘,Q‘ /' General en Materia de Delitos Electorales, de la Ley General en Materia de Desaparicion Forzada de
%

Personas, Desaparicién Cometida por Particulares y del Sistema Nacional de Busqueda de

s Personas, de la Ley Federal para Prevenir y Sancionar los Delitos Cometidos en Materia d=
i 7 . Hidrocarburos, de la Ley Federal de Armas de Fuego _y\‘Expfosr'fos, del Cédigo Penal Federal, de |a
< '\;g_ey General de Salud, de la Ley Fedgrs! contra la Bé!fncuem__:_fa Organizada y de Ja Ley de Vias

%‘- Generales de Comunicacion.”, que dichas porciones ngrmativas las reclama en su caracter de leyes

®utoaplicativas, y expone bajo protesta de decir verdad los antecedentes del acto reclamado: ¢
tencién a lo anterior, se acuerda: : :

2. ACTOS RECLAMADOS. 5

%

Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 7.‘5'- fraccion |, de la Ley de la Amparo, en relacidn
con los preceptos 14 y 17 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanas, se precisa que d:
la lectura integral de la demanda, los actos reclamadaos por el promovente son:

Del “Congreso de Ia Unién”:

A. El articulo Segundo del “DECRETO por el qq?f'se reforma y adiciona el articulo 167 da!
Cddigo Nacional de Proced.l’m:‘en%.‘os Paréiles; se reforman, adicionan y derogan ;
diversas disposiciones de la Ley General en Materia de Delitos Electorales, de Ja Ley &
General en Materiz de Desaparicién Farzafga de Personas, Desaparicién Cometida por

Particulares y del Sistema Nacional de Susqueda de Personas, de Iz Ley Federal para
Prevenir y Sancionar los Delitos Cometidos en Materia de Hidrocarburos, de la Lay
Federal de Armas de Fuego y Explosivos, del Codigo Penal Federal, de la Ley Geners!
de Salud, de la Ley Federal contra I8 Delincuencia Organizada y de la Ley de Vias
Generales de Comunicacién.” de dieclocha de febrero de dos mil veintiune, concretamente
en lo relativo a la imposicion dg. la prisidn preventiva oficiosa al delito previsto en el articula 7

fraccion V1, pérrafo tercero ga la Lg? General en Materia de Delitos Electorales, es decir, a
quien amenace con suspender los beneficios de programas sociales, ya sea por no participa

€n eventos proselitistas, o bien, para la emisién del sufragio en faver de un candidate, partide
politico o coalicién. !

B. El articulo Noveno del “DECRETO por el que se reforma y adiciona el articule 167 e
Cddigo Nacional de Procedimientos Penales; se reforman, adicionan y derogan
diversas disposiciones de la Ley General en Materia de Delitos Electorales, de la Ley
General en Materia de Desaparicién Forzada de Personas, Desaparicién Cometida por
Particulares y del Sistema Nacional de Busqueda de Personas, de la Ley Federal pzre
Prevenir y Sancionar los Delitos Cometidos en Materia de Hidrocarburos, de la Lay
Federal de Armas de Fuego y Explosivos, del Cadigo Penal Federal, de la Ley Genera!
de Salud, de la Ley Federal contra la Delincuencia Organizada y de la Ley de Vias
Generales de Comunicacién.” de dieciocho de febrero de dos mil veintiuno, concretamente
en lo relativo a Ia parte que ordena la prisidn preventiva oficiosa para el delito de interrupcian
de la construccion de vias generales de comunicacicn, previsto y sancienado por el articulo
533, de la Ley de Vias Generales de Comunicacion.

% Del Presidente de los Estados Unidos Mexicanos:
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

EN LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO NUMERQ 196/2021-l, FORMADQ CON
MOTIVO DE LA DEMANDA DE AMPARO PROMOVIDA POR ANTCHT 4. - 7 :
SE DICTO EL SIGUIENTE ACUERDO:

“EN LA CIUDAD DE MEXICO, A OCHO DE ABRIL DE DOS MIL VEINTIUNO.

1. PARTE QUEJOSA DESAHOGA PREVENCION.

Intégrese a los autos para que conste como corresponda el ocurso de cuenta, suscrito por el
quejoso Antonio Salceda Flores, a través del cual desahoga la prevencién formulada en proveido de
treinta de marzo de dos mil veintiuno, v al efects expone qué porcién normativa pretende impugnar
respecto del "DECRETO por el que se reforma y adiciona el articulo 167 del Cédigo Nacional de
Frocedimientos Penales; se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de Iz Ley
General en Materia de Delitos Electorales, de la Ley General en Materia de Desaparicién Forzada de

n Personas, Desaparicién Cometida por Particulares y del Sistema Nacional de Busgueda de
NE Personas, de Iz Ley Federal para Prevenir y Sancionar los Delitos Cometidos en Materia de
"‘ Hidrocarbures, de la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosives, del Cédigo Penal Federal, de |a
#L Ley General de Salud, de la Ley Federal contra la Delincuencia Organizada y de la Ley de Vias
: Generales de Comunicacion.”; que dichas porciones normativas las reclama en su caracier de leyes

autoaplicativas, y expone bajo protesta de decir verdad los antecedentes del acto reclamado; en :
atencién a lo anterior, se acuerda: .

2. ACTOS RECLAMADOS.

Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 74, fraccién |, de la Ley de la Amparo, en relacion G
con los preceptos 14 y 17 de Iz Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanes, se precisa que de ¢
la lectura integral de la demanda, los actos reclamados por el promovente son:

Del “Congreso de la Unién":

El articulo Segundo del “DECRETO por el que se reforma y adliciona el articulo 167 del B
Codigo Nacional de Frocedimientos Penales: se reforman, adicionan y derogan |

diversas disposiciones de la Ley General en Materia de Delitos Electorales, de [z Le y
General en Materia de Desaparicion Forzada de Personas, Desaparicién Cometida por Ei

Particulares y del Sistema Nacional de Basqueda de Personas, de la Ley Federal para
Prevenir y Sancionar los Delitos Cometidos en Materia de Hidrocarburos, de la Ley
Federal de Armas de Fuego y Explosivos, del Cédigo Penal Federal, dz la Ley General

u;
o]

=TT

de Salud, de la Ley Federal contra la Delincuencia Organizada y de’la Le

y de Vias
Generales de Comunicacion.” de dieciocho de febrero de dos mil veintiung, concretamente

en lo relativo 2 la imposicién de |2 prision preventiva oficiosa al delit previsto en el articulo 7,
fraccion VII, parrafo tercero de la Ley General en Materia de Dslitos Electorales, es decir, 2

guien amenace con'suspender los beqeﬁcios de programas sociales, ya sea por no participa

en eventos proselitistas, o bien, para Ia emisién del sufragio en favor de un candidato, partida
politico o coalicidn, ;

q) 18R -9 Ml 26

751

Lk

El articulo Novene del *DECRETO por el que se reforma y adiciona el articule 167 del
Codigo Nacional de Procedimientos Penales; se reforman, adicionan y derogan
diversas disposiciones de la Ley General en Materia de Delitos Electorales, de la Ley
General en Materia de Desaparicién Forzada de Personas, Desaparicién Cometida por
Particulares y del Sistema Nacional de Biisqueda de Personas, de la Ley Federal pars
Prevenir y Sancionar los Delitos Cometidos en Materia de Hidrocarburos, de la Ley
Federal de Armas de Fuego y Explosivos, del Cédigo Penal Federal, de Iz Ley General
de Salud, de la Ley Federal contra Iz Delincuencia Organizada y de Ia Ley de Vias
Generales de Comunicacién.” de dieciocho de febrero de dos mil veintiuno, concretamente
en lo relativo a la parte que ordena la prision preventiva oficiosa para el delito de interrupcion
de la construccién de vias generales de comunicacién, previsto y sancionado por el articuls
533, de la Ley de Vias Generales de Comunicacion,

|

i

=~
=3
=
=
2
~
-]

Del Presidente de los Estados Unidos Mexicanos:
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7092/2021 DIRECTOR DEL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION (AUTORIDAD RESPONSABLE)

bl Lo

EN LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO NUMERQ 196/2021-1, FORMADO CON
MOTIVO DE LA DEMANDA DE AMPARO PROMOVIDA POR ANTONG SALGEDO FLORES,
SE DICTO EL SIGUIENTE ACUERDO:

“EN LA CIUDAD DE MEXICO, A OCHO DE ABRIL DE DOS MIL VEINTIUNO.

1. PARTE QUEJOSA DESAHOGA PREVENCION.

Intégrese a los autos para que conste como corresponda el ocurso de cuenta, suscrito por e

3 ggff 2 '_"qi.lejosc Antonio Salcedo Flores, a través del cual desahoga |a prevencién formulada en proveido de

“d: //ireint.a de marzo de dos mil veintiuno, y @l efecto expone qué porcién normativa pretende impugnai
e respecto del “DECRETO por el que se reforma y adiciona el articulo 167 del Cédigo Naciona! d=
” Procedimientos Penales; se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de Iz Ley
= = General en Materia de Delitos Electorales, de Ia Ley Ge;jera.l en Materia de Desaparicién Forzada de
i : Personas, Desaparicisn Cometida por Particulares y del Sistema Nacional de Bisqueda ds
Personas, de la Ley Federal para Prevenir y Sancionar los Delitos Cometidos en Materiz de
Hidrocarburos, de la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos, del Cédigo Penal Federal, de In
“'Ley General de Salud, de Ia Ley Federal contra la Delincuencia Organizada y de la Ley de Vias
Generales de Comunicacidn.™ que dichas porciones normativas las reclama en su caracler de leyes

autoaplicativas, y expone bajo protesta de decir verdad los antecedentes del acto reclamado; en
atencion a lo anterior, se acuerda:

2. ACTOS RECLAMADOS.
2 Ty ) ' Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 74, fraccién I, de la Ley de la Amparo, en relacion
i = . con los preceptos 14 y 17 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se precisa que i
%  lalectura integral de la demanda, los actos reclamados por el promovente son:

Del “Congreso de Ia Unién™:

CUmSTITU

A. El articulo Segundo del “DECRET: O por el que se reforma y adiciona el articulo 167 dal
o~ Cédigo Nacional de Procedimientos Pena!és; se reforman, adicionan y derogan
oo diversas disposiciones de la Ley General en Materia de Delitos Electorales, de la Lay

General en Materia de Desaparicién Forzada de Personas, Desaparicién Cometida pot
Particulares y del Sistema Nacional de Bdéqueda de Personas, de la Ley Federal para
Prevenir y Sancionar los Delitos Cometidos en Materia de Hidrocarburos, de la le)
Federal de Armas de Fuego. y Explosivas, del Cédigo Penal Federal, de Iz Ley Genera!
de Salud, de Ia Ley Federal contra la Delincuencia Organizada y de Ja Ley de Vias
Generales de Comunicacidn.” de dieciocho de febrera de dos mil veintiuno, concretamenie
en lo relativo a la imposicion de la prisiéh preventiva oficiosa al delito previsto en &l articulo 7
fraccion VI, parrafo te['c_ei'o de la Ley General en Materia de Delitos Electorales, es decir, 1
quien amenace con suspender los beneficios de programas sociales, ya sea por no part

en eventos proselitistas, o bien, para |a emision del sufragio en faver de un candidato, partid:
politico o coalicion. ;

B. El articulo Noveno del "DECRETO por el que se reforma y adiciona el articulo 167 de!
Cédigo Nacional de Procedimientos Penales; se reforman, adicionan y derogan
diversas disposiciones de Ia Ley General en Materia de Delitos Electorales, de Iz Ley
General en Materia de Desaparicién Forzada de Personas, Desaparicién Cometida por
Particulares y del Sistema Nacional de Busqueda de Personas, de Iz Ley Federal para
Prevenir y Sancionar los Delitos Cometidas en Materia de Hidrocarburos, de iz Ley
Federal de Armas de Fuego y Explosivos, del Cédigo Penal Federsl, de Ja Ley Genera/
de Salud, de la Ley Federal contra la Delincuencia Organizada y de la Ley de Vias
Generales de Comunicacién,” de disciocha de febrero de dos mil veintiuno, concretaments
en lo relativo a la parte que ordena la prisién preventiva oficiosa para el delits de interrupcitr
de la construccién de vias generzsles de comunicacién, previsto y sancianado por el articulo
533, de la Ley de Vias Generales de Comunicacién.

Del Presidente de los Estados Unidos Mexicanos:
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o e

EN LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARQ NUMERQ 196/2021-1, FORMADO COM
MOTIVO DE LA DEMANDA DE AMPARO PROMOVIDA POR ANTONO SALCEDO FLORES
SE DICTO EL SIGUIENTE ACUERDO:

“EN LA CIUDAD DE MEXICO, A OCHO DE ABRIL DE DOS MIL VEINTIUNO.

1. PARTE QUEJOSA DESAHOGA PREVENCION.

Intégrese a los autos para que conste como corresponda el ocurso de cuenta, suserito por el
quejoso Antonio Salcedo Flores, a través del cual desahoga la prevencién formulada en proveido de
treinta de marzo de dos mil veintiuno, y al efecto expone qué porcién normativa pretende impugna
respecto del "DECRETO por el que se reforma ¥ adiciona el articulo 167 del Cddigo Nacional de
Procedimientos 'Penales; se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de Iz Ley
General en Materia de Delitos Electorales, de Ia Ley General en Materia de Desaparicion Forzada de
Personas, Desaparicién Cometida por Particulares y del Sistema Nacional de Bisquedz de

‘" Personas, de la Ley Federal para Prevenir y Sancionar los Delitos Cometidos en Materiza ds
Hidrocarburos, de Iz Ley Federal de Armas de Fuego y Explosives, del Codigo Penal Federal, de Iz
Ley General de Salud, de Ia Ley Federal contra Ia Delincuencia Organizada y de Iz Ley d= Vias
Generales de Comunicacién.”™ que dichas porcienes normativas las reclama en su caracter de leyes

‘autoaplicativas, y expone bajo protesta de decir verdad los antecedentes del acto reclamado; en
atencién a lo anterior, se acuerda:

2. ACTOS RECLAMADOS.

=

B e

N— Sy (i, -Confundamento en lo dispuesto en el articulo ?4 fraccién I, de la Ley de la Amparo, en relacion
m-..;%;' {ﬁ;’.:}j A e.r;“ r;]‘[c(ia_s preceptos 14 y 17 de la Constitucion Politica de 16s Estados Unidas Mexicanos, se pracisa que de
" ettlia integral de la demanda, los actos reclamados pér el promovente son:

112! Del “Congreso de Ia Unién”:

A. [El articulo Segunde del "DECRETO por el que se reforma y adiciona el articulo 167 del '
' Cédigo Nacional de Procedimienfos Penales; se reforman, adicionan y derogan
diversas disposiciones de la Ley General en Materia de Delitos Electorales, de la Le V
General en Materia de Desaparicidn Forzada de Personas, Desaparicion Cometida por
Particulares y del Sistema Nacional de Busqueda de Personas, de Iz Ley Federal para |,
Prevenir y Sancionar los Delitos Cometidos en Materia de Hidrocarburos, de la Ley i
Federal de Armas de Fuego y Explosivas, del Cédigo Penal Federal, de 2 Ley General -
de Salud, de la Ley Federal contra la Delincuencia Organizada y de Ia Ley de Vias
Generales de Comunicacién.” de dieciocho de febrero de dos mil veintiuno, concretamente
en lo relativo a la imposieian _He la prision preventiva oficiosa al delito previsto en el articulo 7
fraccion VII, pérrafo tercero de la Ley General en Materia de Delitos Electorales, es decir, &
quien amenace con suspaiﬁder los beneficios de programas sociales, ya sea por no participas

en eventos proselitistas, o bien, para la emisién del sufragio en favor de un candidate. partido
politico o coalicidn. ;

B. El articulo Noveno del “DECRETO por el que se reforma y adiciona el articule 167 del
Codigo Nacional de Procedimientos Penales; se reforman, adicionan ¥ derogan
diversas disposiciones de [a Ley General en Materia de Delitos Electorales, de Ia Ley
General en Materia de Desaparicién Forzada de Personas, Desaparicién Cometida por
Particulares y del Sistema Nacional de Busqueda de Personas, de la Ley Federal pare
Prevenir y Sancionar los Delitos Cometidos en Materia de Hidrocarbures, de l2 Ley
Federal de Armas de Fuego y Explosives, del Codigo Penal Federal, de la Ley General
de Salud, de la Ley Federal contra la Delincuencia Organizada y de la Ley de Vizs
Generales de Comunicacion.” de dieciocho de febrero de dos mil veintiung, concretamenti:
en lo relativo & la parte que ordenz Ia prisién preventiva oficiosa para el delito de interrupcion
de la construccicn de vias generales de comunicacién, previsto y sancionado por el articulo
533, de la Ley de Vias Generales de Comunicacion.
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Del Presidente de los Estados Unidos Mexicanos:
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Clasificacién: 400/21/237

i Quejoso: ANTONIO SALCEDO FLORES.
S5 '
4 luicio de Amparo: 196/2021-
N m
& ey
2 ’:’,:"}:- ag T Asunto: Se rinde informe justificado
N W
;":ftf"l = Ciudad de México, a 12 de abril de 2021.
JUZGADO ~DECIMOQUINTO DE
DISTRITE? AMPARO EN
MATE#APENAL EN LA CIUDAD

DE MESCo.

Av. Inslitgentes Sur, Nam. 2065,

Sa_‘n:ff;én(f&,‘_"{thﬂ.lcaldia Alvaro

Obggdy, CRi01000, Ciudad de
EOME =

e :

El 'sﬁkﬁﬂuﬁén CTOR GENERAL ADJUNTO DEL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION DE LA SECRETARIA DE
Gpﬁﬁ]_\g&g N, en mi caricter de autoridad sefialada como responsable en el juicio de amparo ndmero
P/196/20237, promovido por ANTONIO SALCEDO FLORES, con fundamento en los articulos 115y 117 de la Ley
dé.'_'_ "[é{r’o, rindo el siguiente informe justificado: :

I. ACTO RECLAMADO Ay

Del escrito de demanda de amparo, se desprende que la parte quejosa '?'eﬂzlama la publicacién del siguiente
ordenamiento: ) £

e “Decreto por el que se reforma y adiciona el articulo 167 deI_'é_édigo Nacional de Procedimientos
Penales; se reforman, adicionan v derogan diversas disposicin(féﬁ de la Ley General en Materia de
Delitos Electorales, de la Ley General en Materia de Desapariq}ﬁ‘h Forzada de Personas, Desaparicién
Cometida por Particulares y del Sistema Nacional de Bﬁsque_t;'z:af_‘ de Personas, de la Ley Federal para
Prevenir y Sancionar los Delitos Cometidos en Materja de H;tg}b'::arburos, de la Ley Federal de Armas
de Fuego y Explosivos, del Cédigo Penal Federal, de la Ley General de Salud, de la Ley Federal contra
la Delincuencia Organizada y de la Ley de Vias Genera!es\_#ﬁé Comunicacién”, publicado en el Diario

Oficial de |la Federacidn el 19 de febrero de 2021. s

Il. CONTESTACION DEL ACTO RECLAMADO

Al respecto, se establece que es cierto el acto reclamado’ consistente en-la- publicacién del ordenamiento
sefialado. : ¢
-

General Prim 21, Colonia Juarez, Alcaldia Cuauhtdimee, €R. OGEOD, Cludad de México
Tel: +52 {S5) 51 28 00 00, hutps:/fwww.gob.nk/segoh
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GOBERNACION %

Eraivotin Bt S bt D2

IIl. CONSTITUCIONALIDAD DEL ACTO RECLAMADO

El referido acto se realizé con fundamento en los articulos, 72, inciso A), constitucional, 27, fraccién XVI, de la Ley
Orgénica de la Administracién Publica Federal, 20. y 30. de la Ley del Diario Oficial de la Federacion y Gacetas

Gubernamu%{s[ como 12, fraceion XXVII y 14, fraccién | del Reglamento Interior de la Secretarfa de

Gobernagigp,- nsecuencia, el acto reclamado resulta constitucional al haberse observado los requisitos de
\{alide;;a%a_b s, €n nuestro derecho v, en esa virtud, procede negar el amparo y proteccidn de la Justicia
Féderal Q@-jo icita.

jue la-parte quejosa no impugna por vicios propios la publicacién de la norma general. En

cohs_ ! . esta autoridad responsable no est4 obligada a rendir el presente informe, segdn lo estatuye el
articii_] (la Le‘jrr,dre Amparo. En el mismo sentido, con fundamento en el articulo 108, fraccion Il de la ley
en citaj’s €0 qué'_e}ﬂeje de tener a esta autoridad como responsable.

7

. P

Finalﬁ_ﬁ_i!ﬂ!j_&_?}gﬁﬁé'ée de su conocimiento que en atencién a la emergencia sanitaria anteriormente referida, con
fundamantﬁ';n lo dispuesto en los articulos 28, 30 Y 126 de |a Ley de Amparo, en esta Dependencia Federal se
habifité 2l.correo institucional amparosurgentes@segob.gob.mx. para que se notifiquen de manera extraordinaria
aq'g‘ellﬁs\éc‘”‘h{ardos en los que medie un requerimiento para el Director General Adjunto del Diario Oficial de Iz
F@deracion: F

o EL Ty
E'H"esé‘se‘n'tid_ko, solicito a su Sefiorfa que cualquier requerimiento dirigido al Director General Adjunto del Diario
Ofi:;ilél qe__ la Federacién sea notificado exclusivamente a dicho correo electrénico, pues dada la situacién de
emergencia sanitaria en la que se encuentra el pais, los servidores piblicos adscritos a esta Dependencia Federal

se encuentran laborando a distancia, por lo que el acceso a sus correos electrénicos institucionales es remote v
limitado.

De igual forma, respetuosamente solicito a su Sefioria gue aquellos acuerdos que sean de mero tramite y no sean

urgentes, sean notificados en la Oficina de Control de Gestién de |a Unidad General de Asuntos Juridicos, ubicada

en: General Prim, nimero 21, planta baja, Colonia Centro, Alcaldia Cuauhtémoc, Cédigo Postal 06600, en la Ciudad
de México.

Lo anterior, pues en el correo electrénico en comento serdn notificados los acuerdos que emitan todes los drganos
jurisdiccionales del Poder Judicial de la Federacidn, por lo que a fin de evitar su saturacion es que se solicita que
tnicamente se envien los acuerdos urgentes,

Por lo anterlor, atentamente solicito:
PRIMERO, Tener por rendido en tiempo y forma el presente informe justificado.
SEGUNDO. Negar el amparo y proteccion de la Justicia Federal que se solicita,

TERCERO. Tener por autorizados coma delegados en términos _d_gl articulo 9+de la Ley de Amparo, asi come
autorizando tomen fotografias? de las actuaciones judiciales y documentos que obren en el expediente a Iz

“REPRODUCCION DE CONSTANCIAS DEL EXPEDIENTE DE AMEAROD. LAS PARTES ¥ SUS AUTORIZADOS PARA IMPONERSE DE LOS AUTOS, PUEDEM
EMPLEAR CAMARAS FOTOGRAFICAS U OTROS MEDIOS ELECTRONICOS, SIN QUE DEBAN LIMITARSE A LOS PROVEIDOS DEL ARGANG JURISDICCIONAL

Genersl Prim 21, Colonia Judres. Alcaldia Cuailitémac, C.p. 06600, Ciudal de Mexico,
Tel: + 52 (86) S0 28 00 U0, hitps:/fwwwgob.mu/segob
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GOBERNACION e
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Unidad General de Asuntos Juridicos
Direccion General de Procedimientos Constitucionales

Maestra en Derecho CONCEPCION MARIA DEL ROCIO BALDERAS FERNANDEZ y a los Licenciados en
Derecho: BRENDA SAMANTHA CARRILLO CORDOVA, FERNANDO ISRAEL ECHEVERRIA VICENTE, SELENE
GUADALUPE GONZALEZ CADENA, KARLA ESTHER HERNANDEZ MATA, DIENNEPER HALLAD MIRANDA GARCIA,
JAIME MAURICIO NIETO MONTOYA, FERNANDO PUENTE CASTILLO, MARIA JIMENA OCAMPO BERNAL, JOVANY
YUNUEL ROBLES ZAMORA, MARIBEL GAYTAN GONZALEZ, JORGE DAVID MALDONADO ANGELES, ADRIANA

IVVET REYES HIDALGO, STEPHANY YOLANDA CASTILLO HERRERA y GUILLERMO ZUAR PEREZ FLORES, asf como
al C. CESAR ANTONIO MONDRAGON RIVERA.

ner por sefialado como domicilio para oir y recibir notificaciones el ubicado en calle General Prim,
nta baja, Colonia Centro, Alcaldia Cuauhtémoc, C.P. 06600, Ciudad de México.

ATENTAMENTE.

EL DIRECTOR GENERAL ADJUNTO DEL DIARIO OFICIAL DE LA
FEDERACION.

[
ey

T

VNUINZVIO Heo o AVIVY

ALEJANDRO LOPEZ GONZALEZ.

Con fundamento en los articulos 9, 11 fracciones | y Il y 158 del
= Reglamento Interior de la Secretaria de Gobernacién, firma por
ausencia del Director General Adjunto del Diario Oficial de [z

Federacion y de la Directora de Edicién, el Subdirector de Praduccién
e del Diario Oficial de la Federacién, Rafael César Diaz Hernandesz,

e

BSCC/FIEV/IMNM/IYRZ

£

lf.'

F

(LEGISLACION VIGENTE A PARTIR DEL 3 DE ABAIL DE 2013) .~ {TAl; 1f8a. Epoca; T.C.C.; Gacets S.J.F.; Libeo 17, Abrll da 2016:
Tewo II ; Pag. 130, Hegistro No, 2 (U8 486, "REPRODUCCION -ELECTRONICA DE ACTUACIONES JUDICIALES. LAS PARTES BUEDEM
RECIBIR AUTORIZACION AUNQUE NO EXISTA REGULACION EXPRESA EM LA LEY DE AMPARD NI EN SU LEY SUPLETORIA.” [TA]

: 9a. BEpoca;
T.C.C.; 5.J.F. y su Gaceta; Tomo KEIX, Marzo de 2009; Pag. 2847. Registro No. 167 640,

General Prim 21, Colunia Judrez, Alcaldia Cuauhtémo, C.P. 06600, Ciudad de nMéxico.
Tiel: + 53 {55) 51 28 00 00, https:/fwww.gob.mx/sepob

Sl e G e e NN 1 S e A AN

Pgina 3de 3



)
A=
«ﬁuuﬁa&




PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
5

EVIDENGIA CRIPTOGRAFICA - TRANSACCION

Archivo Fi;ma do:
ﬁamzodqhooouauounssss?o pTm

: l1:u:l de Administracién Tributaria
Firma ntp_{iatj i

FIRMANTE
y FIRMA
L Nci;'ié{ie: 30.30,30.30.31.30.30,30,30,30.30.34,31,34.35.31,37.30.31 .32 Revocacion: i No ravocada

i Fecha:t e il 5 - -
c{{uw g\DMK] 14104721 18:11:57 - 14/04/21 13:11:57 Status_. Bien Valida

RSA - SHAZ56 |

93 36 62 d5 b5 BE 27 9¢ 2a {7 05 18 89
fe 5{de B2 8966 Te 46 41 0bc2 02 0d G 4617
41'068285&!41 fe bd 20 65 1d 83 5c c5 05

(=]
@
n
1
£
s
)
w
o
o
(=1
b=
s
ES
prasied
L4
@

Cadena a2 50 cé

fa 28 b7 6b 6b ee o7 bb 24
de firma: d7 1e

Fecha: (UTC / CDMX) 14/04/21 18:12:42 - 14/04/21 13:12:12

Nombre del respondedor: Serviclo delegado OCSP de la AC del SAT

Emisor del respondedor; A.C. del Servicio de Administracion Tributaria

Namero de serie: 30.30.30.30.31.30.38,36.38.36.36.36.90,30.30.30,30,30,32.32

Fecha : (UTC / CDMX) 14/04/21 18:11:57 - 14104121 13:11:57
Nombre del emigor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de 1 Judicalura Federal
Emisor del certificado TSP Autoridad Cenificadora Intermedia del Censejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP; 46009255

Datos estampillados: 107rgpiBewFLVgwmUNa+KiUMzHk=
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Consejeria Juridica del Ejecutivo Federal

GOBIERNO DE ‘ C]EF

Gt M ]:.: X I C 0 SonSEIRIAT ) Consejeria Adjunta de Control
e \'\&\: bl mremverses Constitucional y de lo Contencioso

. ASUNTO: Se otorga la representacion presidencial
sIN 4 en el juicio de amparo 196/2021-, promovido por
ANTONIO SALCEDO FLORES.

OF. 5.AP/ARP/863/2021.

3373t Ciudad de México, a 12 de abril de 2021.

MTRO. JORGE ANTONIO LUNA CALDERON:-, e W oy
TITULAR DE LA:UNIDAD GENERAL DE-ASUNTOS JURIDICOS Y TRANSPARENCIA
SECRETARIA DE SEGURIDAD:Y PROTECCION CIUDADANA .~ = = .2

P ‘R'-E' 'IS E N .I-.',L .E/' £ ' 5 ‘% _e.'-' “_,%“5 i e

L

Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 43, fracciones | y XI, de la Ley Orgénica de

“%, la Administracion Publica Federal; 0., segundo parrafo de la'Ley de Amparo; 15, fracciones
7 V.yXl, del Reglamento Interior de la Consejeria Juridica del Ejecutivo Federal, asi como
{ Segundo y Cuarto del “Acuerdo General por el que se establecen las reglas a que se sujetara
la representacién del Presidente de los Estados Unidos Mexicanos, en todos los tramites
- previstos en la Ley de Amparo, Reglamentaria de los articulos 103 y 107 de la Constitucién
* Politica de los Estados Unidos Mexicanos”, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el
-~ 25 de marzo de 2019, se designa a la Secretaria de Seguridad y Proteccién Ciudadana para
.“-que represente al Presidente de los Estados Unidos Mexicanos en el juicio de amparo
"..-.sefialado al rubro, en virtud de la competencia que le corresponde, establecida en los articulos

30 Bis de la referida Ley Orgénica, -

Lo anterior, para todos los efectos legales a que haye_.'lugar.

Reitero a usted la seguridad de mi atenta y distinguiéa consideracion.

ibel Ruiz Manjarrez, Consultora Juridica General, en
onsejero Adjunto de Control Constitucional y de lo
10507 en términos de lo dispuesto en los articulos 15, fracciones
y_25.del Reglamento Interior de la Consejeria Juridica del
Ejecutivo Federal.

: C. & p. C. Juez Decimoquinte de Distrito de Amparo en Materia Penal en la Ciudad de México, Para su conocimiento y afin
.y “__,___je'que Ias_qusequent&e notificaciones se practiquen al representante designade conforme al articulo 25 de la Ley de Amparo
™" (en el domicilio ubicado en Ligja 7, Col. Juirez, C.P. 08600, Alcaldia Cuauhtémoc, Ciudad de México)

C.cp C. Mtra. Concepcion Maria del Rocio Balderas Ferndndez, Titular de la Unidad General de Asuntos Juridicos de l2
Secrelaria de Gobernacién, A fin de que se proporcione a la Secretaria designada la informacidn, decumentos ¥ @poyo que
correspondan, con motiva de la impugnacion de los actos reclamados en la demanda, en téminos del artigy L Acusrdo
Gereral relativo a las reglas a que sujetara la representacian presidencial en los juicios de amparo (D.0.R

ANEXDS. Se remite copia de la demanda y oficlo(s) recibido(s) el 12 de abril de 2021,
C

Peacs Meronal, Palg Centrat, ples ¢ Colori Cenlra, Acgdaln Suziutidmes, C.p GG, Cidag de fassict.
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FORMA B-2

Juicio de amparo 196/2021-1

En quince de abril de dos mil veintiuno, el Secretario

PODER JUBICIAL DE LA FEDERACION da cuenta a la Jueza con los documentos registrados en el
libro de correspondencia con los folios 3787 y 3736. Conste.
Amparo ' )
indirecto EN LA CIUDAD DE MEXICO, A QUINCE DE ABRIL
DE DOS MIL VEINTIUNO.
196/2021
1. Informe justificado.
NS Intégrese a los autos el oficio registrado con el folio
“ 3787, mediante el cual la autoridad oficiante rinde informe
: justificado; por tanto, con fundamento en el articulo 117 de

la Ley de Amparo, pongase a la vis_té de las partes para que
manifiesten lo que a su interés cohvenga, sin perjuicio de
relacionarlo al momento de celebrarse la audiencia
constitucional. A

Igualmente, téngase como domicilio para ofr y recibir
notificaciones y delegados de la autoridad los indicados en su
informe, con base en lo est'ableci_ao en el numeral 9 de la ley

W,

en cita.

En cuanto al correo electrt?;nico que proporciona la autoridad
oficiante, a fin de facilitar las comunicaciones no procesales del
presente asunto; en tales ..éondiciones, con fundamento en el
articulo 5, del Acuerdo Geﬁéral 21/2020, del Pleno del Consejo de
la Judicatura Federal,x -;"‘Eénganse como medio electronico de

comunicacion de la potestad oficiante, el precisado en su informe.
2. Reexpedicion de oficio.

En diferente contexto, visto el contenido de la copia de
conocimiento registrado con el arabigo 3736, signado por el
Consejero Adjunto de Control Constitucional y de Io

Contencioso de la Consejeria Juridica del Ejecutivo Federal,



mediante el cual hace del conocimiento de este juzgado que
designé a la Secretaria de Seguridad y Proteccién
Ciudadana para que represente al Presidente de los
Estados Unidos Mexicanos en el presente juicio de amparo;

de lo que se toma conocimiento.

Por tanto, haganse las anotaciones correspondientes

en el Sistema Integral de Seguimiento de Expedientes
(S.1.8.E).

En consecuencia, con fundamento en el articulo 25 de la
Ley de Amparo, en relacién con el 9 de la citada ley, reexpfdése
el oficio 7089/2021, que contiene el auto admisorio de ocho de
abril de dos mil veintiuno, dictado en el presente juicio de
amparo, dirigido a la citada autoridad por conducto de la
Secretaria de Seguridad y Proteccién Ciudadana: Io
anterior a efecto que la responsable en cuestion, se encuentre
en aptitud de rendir su informe respectivo.

Finalmente con copia del oficio que se provee, dese
cuenta en el incidente de suspensién del presente juicio de

amparo, para los efectos legales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE.

Asi lo proveyd y firma electrénicamente la Jueza Rosa
Montafio Martinez, Titular del Juzgado Decimogquinto de
Distrito de Amparo en Materia Penal en la Ciudad de México,
asistida del licenciado Ricardo Valdez Reyes, Secretario que
autoriza y da fe. Doy fe.

RVR/emme
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8_1487000027813107006.pTm
ad Certificadora:

FIRMANTE

RICARDC VALDEZ REYES

Vigenle

FIRMA
70.62.66.20,63.62.66.00.00.00.00.00.00.00,00.00.00.00.97.4 Revocacion: f Bien No revocads |

| |
15/04/21 21:40:28 - 15/04/21 16:40:28 Status: | Bien Valida

RSA - SHAZSG

68 1a 85 5b b4 O0e 1c4B 7 a1 7247 15b2 9f ea |
B9 18 31 64 ef e0 eb 90 71 48 5c B9 73 7d 8f a |
66 56 2a 81 bd 24 24 3e 69 c6 ¢3 97 34 16 ba Ac |
c2ctBa2d1dBcid 75 Te {357 06 B0 ae 17 35 |

| 34 8l 0e 18 23 f4 d3 16 be b4 11 54 Ga 15 55 39

Sa 57 21 19 14 95 9a b2z 2/ 2d 1e dd 8b Bc eB bd
| chd3Gebeebalfclechb 7B as50f 19 62 4c |
{ Gadena S6cdab 211 cD 74 a8 d7 08 b2 71 515 5508 i |
| de firma: 8o cb be {6 78 75 25 83 b7 7ic8 al {1 72 b2 Se

5313 05d6 7574 1c 53 e51b b1 95 da Da 6f Se
8 dl 1b 8c fe 02 be ef 44 c8 66 b4 69 62 47 44

82 db 48 16 be 5 I7 39 ab 51 37 Od o5 4d e3 dD
97 61 32 d6 55 aa dccd ¢3 61 ¢b 17 42 99 Ge af
bl 4d 81 10 a3 da 4a 07 1d B5 5c da d4 B4 96 ad
| Q0 56 2/ b c2 d8 11 56 0B 17 a2 83 7e 1184 B9
0d7882a219399449afBfcaBade 7148 b

Fecha: (UTC / CDMX) 15/04/21 21:40:28 - 15/04/21 16:40:28 : |
Nombre del respondedor: OCSP ACI del Consejo de la Judicalura Federal |
Emisor del respondedor: Aultoridad Certificadora Intermedia del Consejo de 2 Judicatura Federal

Nlmero de serie: ?D.Ea.66.20.53.Ba.66.00.00.DU.UU.W.DD.UD‘OQI‘D.OO.EID.GD.UE |
Fecha : (UTC / CDMX) 15/04/21 21:40:28 - 15/04/21 16:40:28

Nombre del emisor de la respuesta TSP: Aularidad Emisora de Seilos de Tiempa del Consejo de la Judicalura Federal

Emisor del certificado TSP: Auloridad Certificadora l_n'le'rrrledia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP: 45208907

Datos estamplillados: TUT+HWVORsIHdghGjHISqog0s=




| Nombre:

| Mo, serie:

ROSA MONTARO MARTINEZ

70.62.66.20.63.62.66.00.00.00.00.00,00.00.00.00,00,00.87.9b

1

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

Validez:

Revocacién:

BIEN

Bien

Vige o, ,

Fecha:
(UTC/ CDMX)

15/04/29 22:51:43 - 15/04/21 17:51:43

Status:

Bien

Algoritmo:

REA - SHA256

Cadena
de firma:

1d ca 62 Se 1e Ge
7a Oe 39.bb b8 bS
f; 29 32

d7 ee 77 d3 93 ec Oe 13 ce bb 6a Ob 38 ¢2 5/ 28
B3 ba lo 77 6d 40 e 04 46 ae 7a 0f d2 c2 92 ac
dbdcalB1616dfseSed b7 ec2a 04 faf3 23

Fecha: (UTC / COMX)

15/04/21 22:51:44 - 15/04/21 17:51:44

Nombre del respondedor:

QCSP ACI dal Consejo de la Judicatura Faderal

Emisor del respondedor:

Autoridad Certificadora Intermedia del Consaje de la Judicatura Federal

Nimero de serie:

Fecha : (UTC / CDMX)

70.6a.66,20.63.62.66.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.02

15/04/21 22:51:44 - 15/04/21 17:51:44

MNombre del emisor de la respuesta TSP: Autaridad Emisora de Sellos de Tiempa del Consejo de la Judicalura Federal
Emisor del certificado TSP; Certificad del Consejo de la Judicatura Federal
Identificador de la respuesta TSP: 46316247

| Datos estampillados:

UOjbPJzPoNm+ahpQ3LhBvaBVyoU=




ESTA HOJA PERTENECE A LA CONSTANCIA DE
NOTIFICACION POR LISTA A LAS PARTES

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

En la Ciudad de México, a las nueve horas del
16 ABR 2021 , Javier Pascual Ramirez, actuario Judicial
adscrito al Juzgado Décimo Quinto de Distrito de Amparo
en Materia Penal en la Ciudad de México, HAGO

| CONSTAR QUE:

_\_c;:?}" . En cumplimiento a ‘lo ordenado en autos, con

y fundamento en los articulos 26, fraccion 11, y 29 de la Ley de

Amparo, asi como en lo sefialado en los articulos 2'y 21 del

¥i8 Acuerdo General “21/2020 en ‘relacién con los diversos

#4% | 25/2020,37/2020 y 1/2021 ambos del Pleno del Consejo de

/ la Judicatura Federal, relativo a la reanudacion de plazos v 2l

. reg.reso_ escalonado de los Organos Jurisdiccionales ante Iz

contingencia por el VIRUS COVID-19; se notifica por LISTA
a las partes, el auto o (resolucion) de 15 ABR 2021

la cual se pubhca y fua en la. entrada al edificio de este
juzgado (planta _baja), asi como en la LISTA
. ELECTRONICA pubhcada en el portaf de internet def
Poder Jud:c:af de Ia Federac;on en el apartado de “lista
de acuerdos”, la cual surte su__s efectos al dia siguiente de
conformidad con el arﬁculo 31 fréc’cién 11, de la citada Ley.

Lo que se hace consfar /p ra los efectos legales
conducentes, Doy fe. 7 I~

Ragcual Ramirez
Actuario’ Judicial

f
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“woz1. Afio de la independencia”

JUZGADO DECIMOQUINTO DE DISTRITO DE AMPARO
EN MATERIA PENAL EN LA CIUDAD DE MEXICO.

1. 7089/2021 PRESIDENTE DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS REPRESENTADO POR LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD Y PROTEGCION CIUDADANA (AUTORIDAD RESPONSABLE)

PODER JUDICLAL DE LA FEDERACION

EN LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO NUMERO 196/2021-l, FORMADO CON
MOTIVO DE LA DEMANDA DE AMPARO PROMOVIDA POR /#7140 5o oo it
SE DICTO EL SIGUIENTE ACUERDO:

“EN LA CIUDAD DE MEXICO, A OCHO DE ABRIL DE DOS MIL VEINTIUNG.
1. PARTE QUEJOSA DESAHOGA PREVENCION,

Intégrese a los autos para que conste como corresponda el courso de cuente, suserits por &l
quejoso Alvasie Saonse Flores, @ través dal cual desahoga la prevencion formulada en proveids de
treinta de marzo de dos mil veintiuno, y al efecto expons qué parcion nermativa pretends impugnar
respecto del "DECRETO por el que se reforma y adiciona el articulo 187 del Cadigo Nacional de

¢ y % Procedimientos Penales; se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de fa Ley
o General en Materia de Delitos Electorales, de la Ley General en Materia de Desaparicién Forzada da
ﬁ.\:\\ Personas, Desaparicion Cometida por Particulares y del Sistema Nacional de Busqueds de
“’-"J‘A\"-. \ Personas, de la Lay Federal para Prevenir y Sancionar los Delitos Cometidos en Materia de
LS

Hidrocarburos, de la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos, de! Cédigo Penal Federal, de ja

Ley General de Salud, de la Ley Federal contra la De.‘!ncueng:@' Organizada y de la Ley de Vias

Generales de Comunicacion.", que dichas porciones normativas 1as reclama en su caricler de leyes

autoaplicativas. y expone bajo protesta de decir verdad los antecedentes del acto reclamado; en
]

alencidn a lo anterior, se acuerda: y

2. ACTOS RECLAMADOS.

Con fundamento en lo dispuesto en &l articulo 74, Eraccién"l_.vlde |z Ley de |z Amparo, en relacian
con los preceptos 14 y 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanes, se precisa gue de
la lectura integral de la demanda, los actos reclamados por el promoyente son

Del “Congreso de la Union™: L

A El artleulo Segundo del “DECRETO por ef que se reforma y adiciona ol articule 167 del
Cadigo Nacional de Procedimientos Penales: 'x_.'_e reforman, adicionan y derogan
diversas disposiciones de la Ley General en Materia de Delitos Electorales, de la Loy
General en Materia de Desaparicion Forzada de Personas, Desaparicion Cometida por
Particulares y del Sistema Nacional de Bdsqueda de Personas, de la Ley Federal para
Frevenir y Sancionar ios Delitos Cometidos en Materia de Hidrocarburos, de la Ley
Federal de Armas de Fuego y Explosivos, deél Codige Penal Federal, de Ia Ley General
de Salud, de la Ley Federal contra la Delincuencia Organizada y de la Ley de Vias
Generales de Comunicacién.” de disciocho de febrero de dos mil veintiuno, concretaments -
en lo relativo a la imposicion de la prision preventiva oficicsa al delito previsto an el articulo 7
fraccion VI, parrafo tercero de la Ley General en Materia de Delitos Electorales, es declr. a
gquien amenace con suspender los bensficios de programas sociales, ya sea por ho participar

&n eventos proselitistas, o bien, para la emision del sufragio en favor de un candidato, partdo
politico o coalicidn.

El articulo Noveno del "DECRETO por el que se reforma y adiciona el articulo 167 del
Cédigo Nacional de Procedimientos Penales; se reforman, adicionan y derogan
diversas disposiciones de la Ley'General en Materia de Delitos Electorales, de la Ley
General en Materia de Desaparicion Forzada de Personas, Desaparicion Cometida par
Particulares vy del Sistema Nacional de Bisqueda de Personas, de la Ley Federal para
Prevenir y Sancionar los Delitos Cometides en Materia de Hidrocarburos, de la Ley
Federal de Armas de Fuego y Explosivos, del Cédigo Penal Federal, de la Ley General
= de Salud, de la Ley Federal contra la Delincuencia Crganizada y de la Ley de Vias
Generales de Comunicacién.” de dieciocho de febrera de das mil veintiuno concretamente
en lo relativo a la parte que ordena la prision preventiva oficiosa para el delito de intarrupcion
de la construccion de vias generales de comunicacion, previsto v sancionado por el articulo
533, de la Ley de Vias Generales de Comunicacian.
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ASUNTO: INFORME JUSTIFICADO

JUZGADO DECIMO QUINTO DE DISTRITO

DE AMPARO EN MATERIA PENAL EN LA

CIUDAD DE MEXICO 0383 i
AVINSURGENTES SUR NUM. 2065, PISO g i B
6" ¢, TGRRE "A", SAN ANGEL, ALCALDIA prar
\ARRCEZWOBREGON, CIUDAD  DE i

ribe Jorge Antonio Luna Calderdn, Titular de la Unidad General de
2" Juridicos y Transparencia de la Secretarfa de Seguridad y Proteccién
adana en representacion del Titular. del Ejecutivo Federal, en términos de lo
dispuesto en los artfculos 35, fracciones | y XI del Reg]amehto Interior de esta
Secretaria, publicado el 30 de abril de 2019, en relacién ¢on el diverso 5°, fraccién |1,
de la Ley de Amparo y el “"Acuerdo General por.el que se establecen las reglas a
que se sujetara la representacion del Presidente de los Estados Unidos Mexicanos,
en todos los trdmites previstos en la Ley de Amq_'éiro, Reglamentaria de los
articulos 103 y 107 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos”,
publicado el 25 de marzo de 2019, con el debido respeto comparezco y expongo:

INFORME JUSTIFICADO if

L3
31

¥ ; ;
Con fundamento en los articulos 115 y 117 de la ley de la materia se rinde en tiempo
y forma el informe justificado en el juicio de ampago al rubro citado.

1. ACTOS RECLAMADQOS

El guejoso reclama de la autoridad responsable Presidente de los Estados Unldos
Mexicanos, el siguiente acto: .

"C. La promulgacidn del Decreto por el que se reforma y adiciona el articulo 167 del
Cddigo Nacional de Procedimientas Penales; se reforman, adicionan y derogan diversas
disposiciones de la Ley General en Materia de Delitos Electorales, de la Ley General en
Materia de Desaparicion Forzada de Personas, Desaparicion Cometida por Particulares
¥ del 5istema Nacional de Busqueda de Personas, de Iz Ley Federal para Prevenir y
Sancionar los Delitos Cometidos en Materia de Hidrocarbures, de Iz Ley Federal de
Armas de Fuego y Explosivos, del Codigo Penal Federal, de |a Ley General de Salud, de
la Ley Federal Contra la Delincuencia Organizada y de la Ley de Vies Generales de
Comunicacion.”

Il. CONTESTACION A LOS ACTOS QUE SE RECLAMAN

SON CIERTOS los actos reclamados, Unicamente por lo que hace a la promulgacion
y orden de publicacién del “DECRETO por el que se reforma y adiciona el articulo
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167 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales; se reforman, adicionan y
derogan diversas disposiciones de la Ley General en Materia de Delitos Electorales,
de /a Ley General en Materia de Desaparicion Forzada de Persconas, Desaparicidn
Cometida por Particulares y del Sistema Nacional de BUsqueda de Personas,
Ley Federal para Prevenir y Sancionar los Delitos Cometidos en M,
Hidrocarburos, de la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos,
Penal Federal, de |2 Ley General de Salud, de la Ley Federal contra Ia =
Organizada y de la Ley de Vias Generales de Comunicacién " publica d_rcI;{ g
Oficial de la Federacidn el 19 de febrero de 2021. PE

£

e e ,:._.E
Lo anterior, de conformidad con los articulos 72, apartado A y 89, fracc%‘;’g_nﬂb Bla

Constitucién Politica de: los Estados Unidos Mexicanos, mismo'e;';qg-e__. e
i . G
transcriben: el

Articule 72. Todo proyecto de ley o decreto, cuya resolucion no sea exclusiva de gi:.rha\{f.‘-” ﬂ‘Jn 3

de las Cdmaras, se discutird sucesivamente en ambas, observéndose Ia 2y del :
Congreso y sus reglamentos respectivos, sobre la forms, intervalos y g
proceder en las discusicnes y votaciones:

Aprobado un proyecto en s Camara de su origen, pasard para su d:'scus:'c&;:a fa. . a4
otra. 5/ ésta o aprobare, se remitirs al Ejecutive, quien, si no tuviere observacfdﬁq‘eg_ 5
que hacer, lo publicard inmediatamente. :

Articulo 88, Las facultades y obligaciones del Presiden te, son /as siguientes:

L Promulgary ejecutar las leyes que expida el Congreso de la Unidn, proveyendo en Ia
esfera administrativa a su exacta observancia..”

De los preceptos de orden legal transcritos, se observa la facultad del Ejecutivo
Federal para promulgar y ordenar la promulgacién de las leyes que expida el
Congreso de la Unién, consecuentemente, esos actos se realizaron en estricto
apego a los dispositivos constitucionales que facultan a esa autoridad para tales
efectos, por lo que no pueden ser tildados de inconstitucionales.

lll. SE SOLICITA EL SOBRESEIMIENTO POR ACTUALIZARSE LA CAUSAL DE

IMPROCEDENCIA PREVISTA EN EL ARTICULO 61, FRACCION XXI DE LA LEY DE
AMPARO

El quejoso acude a solicitar el amparo y proteccion de la justicia federal, por la
omision del Congreso de la Unién de realizar las adecuaciones normativas
necesarias para incluir en el articulo 167 del Cddigo Nacional de Procedimientos
Penales, y demas ordenamientos correspondientes las hipdtesis delictivas a que
se refiere el articulo 19, adecuaciones que estaba obligado a materializar con
motivo del articulo segundo transitorio del “DECRETO por el que se declara
reformado el Articulo 19 de Ja Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en materia de prisién preventiva oficiosa’; publicado en el Diario Oficial
de la Federacion el 12 de abril de 2019; para pronta referencia se inserta:

DOF: 12/04/2019

DECRETO por ¢l que se declara reformado el Articulo 19 de la Constitucién Politica de

los Estados Unidos Mexicanos, en
materia de prisién preventiva oficiosa.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Presidencia de
la Republica.

ANDRES MANUEL LOPEZ OBRADOR, Presidente de los Estades Unidos Mexicanos, a sus habitantes sabed:
Que el Honorable Congreso de la Unién, se ha servido dirigirme el siguiente
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DECRETO

"EL CONGRESO GENERAL DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, EN USO DE LA FACULTAD QUE LE CONFIERE EL
ARTICULO 135 DE LA CONSTITUCION GENERAL DE LA REPUBLICA Y PREVIA LA APROBAGCION DE LA MAYORIA DE LAS
HONORABLES LEGISLATURAS DE LOS ESTADOS Y DE LA CIUDAD DE MEXICO, DECLARA REFORMADO EL ARTICULO 18
DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, EN MATERIA DE PRISION PREVENTIVA
OFICIOSA

Articulo Unico.- Se reforma el segunde pérrafo del articulo 19 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos .
Mexicanos, para quedar como sigue:

Articulo 18. ...

El Ministerio Publico sélo podra solicitar al juez Iz prisién preventiva cuando ofras medidas cautelares no sean
suficientes para garantizar la comparecencia del imputado en el juicio, el desarrolio de la investigacion, la proteccion
de |z victima, de los testigos o de la comunidad, asi como cuando el imputado esté siendo procesado o hayza sido
sentenc?qdo previamente por la comisién de un delito doloso. El juez ordenarz la prisién preventiva oficiosamente, en
los casos, de abuso o violencia sexual contra menores. delincuencia organizada, homicidio doloso, feminicidio,
violacidy Ssecuestro, trata de personas, robo de casa habitacion, use de programas sociales con fines electorales,
corrupci®nitratandose de los delitos de enriquecimiento ilicito y ejercicio abusivo de funciones, robo al transporie de
lguiera de sus modalidades, delitos en materia de hidrocarburos, petroliferas o petroguimicos, delitos en
esaparicion forzada de personas y desaparicion cometida por particulares, delitos cometidos con medios
mo armas y explosivos, delitos en materia de armas de fuego y explosivos de uso exclusive del Ejército,
yla lFmrza Aérea, asi como los delitos graves que determine la ley en contra de la seguridad de |2 nacion,
esarrolld de la personalidad, y de |a salud.

=l
=i, Transitorios 1
e ero. Bl presente Decreto entrara en vigor al dia siguiente. de su publicacion en el Diario Oficial de -
a Federacient / %
.2 Segundd,Para los efectos a que se refiere el parrafo segundo del articulo 19, materia de este Decrsto,
~2l"Congreso “de la Unién, en un lzpso de 90 dias siguientes a la publicacion en el Diario Oficial de la
_Federacion, debera realizar las adecuaciones normativas necesarias para incluir en el articulo 167 del Cadigo

" Nacigngl de Procedimientos Penales, y demas ordenamientos correspondientes las hipétesis delictivas 2 que se
~refiere el articulo 18, : &

Tercero. Entrando en vigor el presente Decreto, los delitos en materia de corrupcion tratandose de aquelios
correspondientes a enriquecimiento licite y ejercicio abusivo de funciones, entrarén en vigor a partir del
nombramiente que realice el Titular de la Fiscalia General de la Republica respecto de la Fiscalia Especializada en
materia de delitos relacionados con hechos de corrupcién. E .

Cuarto. Lz prisién preventiva oficiosa, debera evaluarse para determinagla continuidad de su aplicacién, a partir
de los cinco afios cumplidos de la vigencia del presente Decreto

En el lapso sefialade en el parrafo anterior, se debera evaluar confol
Seguridad Pablica, la eficacia de esta medida cautelar, y la eficienci
informes emitidos, por el gobierno federal y los gobiernos de las entid
poderes judiciales respectivos, asi como a las fiscalias o procuradurias cofe
de los derechos humanos, y que deberé coniener, al menos, los siguiente
Desemperio eficaz de las Unidades Estatales de Supervision a2 Medid
Proceso;

a los criterios del Sistema Nacional de
del sistema penal acusatorio, mediante
federativas, tomando en cuenta a los
spondientes, y organismos de proteccitn
i elementos:

s Cautelares y Suspensién Condicional del

Eficacia de las medidas cautelares aplicadas; A
Creacion y desempefio de instancias de atencién integral de victimas;
Implementacion de sistemas de informacian criminal y de judicializac] on;

Resultado de [a aplicacién de Mecanismos Alternativos de Solucion de Controversias en Materia Penal, y

Los avances de la implementacién de elementos criticos como la capacitacion de los operadores de los poderes
judiciales y del Ministerio Pblico, policia de investigacian, policia gf:eventiva. peritos, entre otros.

Los parametros para la medicién de |z eficacia en la implementacién de los elementos criticos seran dispuestos
por la ley correspondiente.

Quinto. La aplicacion de las normas relativas al articulo 19 en los supuestos delictives materia del presente
Decreto, se haran conforme a lo dispuesto en el articulo 14 de la Constitucion..

Ciudad de México, a 4 de abril de 2019.- Sen. Marti Batres Guadarrama, Presidents.- Dip. Porfirio Mufioz
Ledo, Presidente.- Sen. Antares G. Vazquez Alatorre, Secretaria.- Dip. Karla Yuritzi Almazan Burgos, Secretaria.-
Ruibricas.” .

En cumplimiento de lo dispuesto por la fraccion | del Articulo 89 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, y para su debida publicacién y observancia, expido el presente Decreto en la Residencia del Poder
Ejecutivo Federal, en la Ciudad de México, a 11 de abril-de 2019.- Andrés Manuel Lopez Obrador.- Rabrica.- La
Secretaria de Gobernacién, Dra. Olga Maria del Carmen Sanchez Cordero Davila - Rabrica,

En ese sentido, el quejoso manifiesta’ que aun cuando el antes citado articulo
segundo transitorio, fija un plazo de 90 dfas contados a partir de su publicacidn,
para que el legislador realizara las adecuaciones normativas en comento, este
Ultimo emitid esas adecuaciones hasta el dia 670.
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El examen anterior, permite arribar a dos conclusiones, que el impetrante reclama

la omisidn absoluta en que incurrié el Poder Legislativo Federal Yy més importante
adn, gue la misma ya fue subsanada.

Lo que se afirma, toda vez que existen solamente dos opciones en relaciép’fc'én'.-el
no ejercicio de las competencias concedidas a los érganos legislativos: )/ 3 Of
(€ =0

1) Omisidén absoluta.- En donde el érgano legislativo del Estado sitplemente

no ha ejercido su competencia de crear leyes en ningin sentido; ni-ha
externado normativamente voluntad para hacerlo, de ahf que la mis ma siga

siendo puramente potencial.

2) Omision relativa.- Por otro lado, el érgano legislativo puede haber éj“éé’%o

sU competencia, pero de manera parcial o simplemente no realizindola de

manera completa e integral, impidiendo asf el correcto desarrollo 'y efic’ag%ia

de su funcién creadora de leyes, en cuanto al ejercicio de Ia ,competencia
establecida constitucionalmente. et o

De ahi que, si en el caso a estudio se reclama la omisién del dérgano Iegiélativo pare
crear un ordenamiento juridico aun cuando estaba obligado porymandato
constitucional, entonces se trata del primero de estos supuestos, es decir;de una
omisién absoluta. e

Cobra aplicacién, la Jurisprudencial P./J. 11/2006 sostenida por el Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, que dice":

"OMISIONES LEGISLATIVAS SUS TIPOS, En atencion al principio de divisién funcional de
poderes, los drganos legisiativos del Estado cuentan con facultades o competencias de
gfercicio potestativo y de ejercicio obligatorio, v en su desarrollo pueden incurrir en
diversos tipos de omisiones, Por un lade, puede darse una omision abseoluta cuando
aquéllos simplemente no han ejercido su competencia de crear leyes ni han externado
normativamente voluntad alguna para hacerlo; por otro lado, puede presentarse una
emisicn relativa cuande al haber gjercido su competencia, lo hacen de manera parcial
© simplemente no la realizan integralmente, impidiendo el correcto desarrolio v
eficacia de su funcion creadora de Jeyes. Ahora bien, combinande ambos tipos de
competencias o facultades -de ejercicio obligatorio V¥ de efercicio potestative-, y de
omisiones -absolutas y relativas-, pueden presentarse las siguientes omisiones
legisiativas: a] Absolutas en competencias de ejercicio obligatorio, cuands el organc
legisiativo tiene Iz obligacion o mandato de expedir una determinada ley y no lo ha
hecho; b) Relativas en competencias de ejercicio obligatorio, cuando el drgano
legisiative emite una ley teniendo una obligacion o un mandato para hacerlo, pero lo
realiza de manera incompleta o deficiente; ¢) Absolutas en cornpetencias de ejercicio
potestativo,-en las que el drgano legisiative decide no actuar debido a que no hay
ningtn mandato u obligacién que asi se lo imponga; y, dj Relativas en competencias
de gfercicio potestativo, en las que el drgano legislative decide hacer uso de su

competencia potestativa para legisiar, pero al emitir la ley lo hace de manera
incompleta o deficients

También sirve de apoyo la tesis 1.40.A.21 K (10a.) sustentada por el Cuarto Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, que prevé?

‘OMISION LEGISLATIVA SU CONCEPTO. Una de las funciones primordiales en que se
desarrolla la actividad del Estado es la legisiativa, generando normas que permitan la
convivencia armdnica de los gobernados, Ia realizacidn v optimizacién de las politicas
publicas del Estado, ademds de garantizar la vigencia y proteccicn de los derechos
fundamentales de las personas. En este contexto, la Norma Fundamental se concibe
como un gje y marco de referencia sobre el cual debe desenvolverse el drgano estatal,

¥ Visible en Pagina 1527, Tomo XXIIl, Febrero de 2008, Semanaric Judicial de la Federacion y su Gaceta, SCJN controversias
constitucionales 363/2001, 326/2001, 46/2002 y 80/2004. ;

* Gaceta del Semanario Judicial de’la Federacién, Décima Epoca, Libro 1, Diciembre de 2013, Temeo I, pégina 1200,
Registro digital: 2005199

\
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constituyendo en si misma un limite y un paradigma de actuacién de la autoridad,
cuando sea conminada para ello por el Constituyente. Estos mandatos de acclones
positivas adquieren especial significado, sobre todo cuando el efecte es dotar de
contenido y eficacia & un derecho fundamental, el cual contempla una serie de
postulados que representan aspiraciones programaticas, pere tambign de posiciones y
status de los titulares de esos derechos, deviniendo ineiudible y necesario el desarrollo
de tareas por el legislador ordinario con el propdsito de hacer efectivos los derechos
previstos en la Ley Fundamental como un sistemna de posiciones Juridicas que incluye
derechos, libertades y competencias. Por tanto, pueden darse deficiencias dentro del
proceso legislativo que producen una falla en el mandato constitucional, va sea
derivado de descuido, olvido o insuficiencia en la creacidn de la norma o legislacicn
sobre determinados rubros. En este sentido, la omisidn legisiativa puede definirse
., .como la falta de desarrollo por parte del Poder Legisiativo, durante un tiempo excesivo,
de aquéllas normas de obligatorio y concreta desarrollo, de forma que impide la eficaz
olicacidn y efectividad del texto constitucional, esto es, incumple con el desarrollo de
déterminadas cldusulas constitucianales, a fin de tornarlas operativas, y esto sucede
© cliando el silencio del legislador altera el contenido normativo, o provoca situaciones
| dontrarias a la Constitucion...”

ey 4

No obftante, si el Constituyente Permanente ya emitié las adecuaciones
normativas necesarias para incluir en el articulo. 167 del Cédigo Nacional de
Procedimientos Penales, y demds ordenamientos correspondientes las hipdtesis
delictivas ‘@ que se refiere el articulo 19, a través del “DECRETO por el gue se
reforma y a@’rt‘fona el articulo 167 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales:
se reformap, adicionan y derogan diversas disposiciones de /a Ley General en
Materia dé;Delitos Flectorales, de la Ley General en Materia de Desaparicion
Forzada de Personas, Desaparicién Cometida por Particulares ¥ del Sistema
Nacjonal de Busqueda de Personas, de la Ley Federal para Prevenir y Sancionar
los Delitos Cometidos en Materia de Hidrocarburoes, de la Ley Federal de Armas de
Fuego y Explosivos, del Cédigo Penal Federal, de la Ley General de Salud, de /a Ley
Federal contra la Delincuencia Organizada y de la Ley de \ias Generales de
Comunicacion’, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 19 de febrero de
2021, con independencia de que esto ocurriera el dia 670.

Entonces, se actualiza la causal de improceden’ﬁia prevista en el articulo 81,
fraccion XXI| de la Ley de Amparo, ya gue han cesado en su totalidad los efectos de
|2 omisién absoluta gue reclama.

Al crisol de las consideraciones expresadas y al actualizarse la causal de

improcedencia invocada, el juicio de amparo se debera sobreseer, en observancia
a lo previsto por el diverso 63, fraccion V de | Ley de Amparo.

Apoya esta postura la tesis 2a. XCIX/2018 (10a.) emitida por la Segunda Sala del
Supremo Tribunal del pais, que establece®:

"OMISIONES LEGISLATIVAS ABSOLUTAS. PROCEDE SOBRESEER EN EL JUICIO DE
AMPARO POR CESACION DE EFECTOS, CUANDO DURANTE SU TRAMITACION LA
AUTORIDAD LEGISLATIVA EMITE LA NORMATIVIDAD QUE SE ENCONTRABA OBLIGADA
CONSTITUCIONALMENTE A EXPEDIR. El articulo 6], fraccion XX, de la Ley de Amparo
prevé que el juicio es improcedente cuando hayan cesado los efectos del acto
reclamado. Esta causal de improcedencia estd determinada por la imposibilidad de
alcanzar el fin que justifica ls existencia e importancia del juicio de amparo, consistente
en obtener la reparacion constitucional, lo cual se logra, cuando el acto es de cardcter
negativo, constrifiendo a la autoridad responsable a gue obre en el sentido de respetar
el derecho de que se trate y cumplir lo que le era constitucionalmente exigible. Por
tanto, si la omisidn legislativa absoluta consiste en un acto de caracter negativo por el
incumplimiento del deber de legislar o de proveer en la esfera administrative un
debido acatamiento, es logico que si durante la tramitacion del juicio de amparo Iz
auteridad cumple con el mandato constitucional a que estaba sujets, expidiendo la
nhormatividad correspondiente, deja de existir el acto omisive reclamade vy en

* Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Décima Epoca, Libro 60, Noviembre de 2018, Tomo |l, pagina 1186,
Registro digital: 2018277
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consecuencia, al cesar sus efectos, debe sobreseerse en términocs del articulo 61,
fraccion XXi, en reiacion con el diverse 63, fraccidn V. ambes de ia Ley de Amparo..”

. En case que se considere que el presente sumario constitucional no debe ser
sobreseido y en cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 117, quinto pérrafo de la
Ley de Amparo, se expone:

IV. ANALISIS INTEGRAL DE LOS CONCEPTOS DE VIOLACION

Del andlisis acucioso de la demanda presentada, se observa que I:bdlﬁgto
agraviado realiza manifestaciones para demostrar la inconstituciona I&go‘%@ei
“DECRETO por el que se reforma y adiciona el articulo 167 del Cddigo Na%;f%;a?-qe
Procedimientos Penales; se reforman, adicionan y derogan diversas dr'spo&éfé&aq
de /a Ley General en Materia de Deljtos Electorales, de la Ley General en Materia
de Desaparicion Forzada de Personas, Desaparicion Cometida por Pam‘cufaré's‘_g/
del Sistema Nacional de Blsqueda de Personas, de /2 Ley Federal para Preveriiry
Sancionar los Delitos Cometidos en Materia de Hidrocarburos, de la Ley Federal dé
Armas de Fuego y Explosivos, del Cédigo Penal Federal, de la Ley General glé
Salud, de Ia Ley Federal contra la Delincuencia Organizada y de la Ley de Vias

Generales de Comunicacion’ publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 19
de febrero de 2021,

Arguyendo en esencia, que al no haber sido emitido en el plazo de 90 dfas que al
efecto prevé el articulo segundo transitorio del diverso Decreto de 12 de abril de
2019, sinc hasta el dia 670, conculca los derechos fundamentales consagrados en
los articulos 1°, 14, 16, 17, 18, 19, 20, 29 y 133 de la Constitucién General de la
Republica, ya que esa circunstancia se traduce en un proceso legislativo

defectuoso, que incide en |a esfera juridica del gobernado.

V. FUNDAMENTOS Y RAZONAMIENTOS PARA SUSTENTAR LA
CONSTITUCIONALIDAD DE LA NORMA IMPUGNADA

Los argumentos de la parte quejosa resultan INFUNDADOS, de conformidad con
l2 siguiente opinién juridica:

Para realizar un debido anélisis y determinar si las violaciones al procedimiento
legislativo infringen las garantias de debido proceso y legalidad contenidas en la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y prevocan la invalidez de
la norma emitida, o si por el contrario no tienen relevancia en relacién a |a validez
de esta ultima, por no llegar a trastocar los atributos democraticos finales de |a
decisidn, es necesario evaluar el cumpiimiento de los siguientes estandares:

o El procedimiento legislative debe respetar el derecho a la participacidon de
todas las fuerzas politicas con representacién parlamentaria en condiciones
de iibertad ¢ igualdad, es decir, resulta necesario que se respeten los cauces
gue permiten tanto a las mayorfas como a las minorias parlamentarias
expresar y defender su opiniérn en un contexto de deliberacién publica, lo
cual otorga relevancia a las reglas de integracion y quérum en el seno de las
Cérnarasy a las que regulan el objeto v el desarrollo de los debates;

» El procedimiento deliberativo debe culminar con la correcta aplicacion de
las reglas de votacidn establecidas; y,

e Tanto Iz deliberacion parlamentaria como las votaciones deben ser publicas.
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El cumplimiento a esos parametros debe evaluarse siempre a la vista del
procedimiento legislativo en su integridad, pues se busca determinar si la
existencia de ciertas irregularidades procedimentales impacta o no en la calidad
democratica de |la decisién final.

Asf, estos criterios no pueden proyectarse por su propia naturaleza sobre cada unza
de las actuaciones llevadas a cabo en el desarrollo del procedimiento legislativo,
pues su funcion es ayudar a determinar la relevancia Ultima de cada actuacién 2 la

luz de los, principios que otorgan verdaderc sentido a la existencia de una
normati\ﬁa ue discipline su desarrollo. 5

A su vea‘;’_ Icﬁ riterios enunciados siempre deben aplicarse sin perder de vista gue
la regulcidrjdel procedimiento legislativo raramente es Gnica e invariable, sino
gue m&uag justes y modalidades gue responden a la necesidad de atender a lac
vicisitu resentadas en el desarrollo de los trabajos parlamentarios, como por

entrada en receso de Ias Camaras ola necemdad de tramltar ciertas

i'este camtextc la evaluacién del cumplimiento de los estdndares enunciados
debe haceﬁee cargo de las particularidades de cada caso concreto, sin gue ello
[ffueda desembocar en su final desatencidn.

Consecuentemente el hecho de gue el Decreto cuya const|tuC|ona1|dad se ventila
én la presente via, haya sido emitido con posterioridad al plazo fijado para tal
efecto, no constituye una violacién sustancial al procedimiento de creacidn de leves
previsto en la Constitucién Politica de |os Estados Umdog_MeXIcanos

En tanto gue si las fases de dicho procedlmrento se cu'mp!en tal circunstancia no
trasciende al resultado final, consistente en la;jemisién de una ley por parte del
Congreso, asi como su promulgacion y pubhca';mon formales, porgue el
procedimiento legislativo federal consta de cinco. ;étapas iniciativa, discusién,
aprobacidn, sancién y publicacién (o promulga(:lén} ¥ su objetivo final, estd
condicionado por la concrecion de las etapas prewas

Dentro de esas etapas hay algunas esenmales (y eﬂ éstas, las hay hasta solemnes),
como son las de que la ley emane de la actuar,cmn sucesiva y conjunta de las
Cémaras, gque en el seno de cada una se d|§cuta y vote el contenido de un
proyecto de ley, que una vez aprobado éste se fpromulgue mediante un decreto,
gue las leyes aprobadas por el Congreso se'comuniquen al Presidente de Iz
Republica con la firma de los presidentesy se_g:retamos de cada Camara.

En atencidén a lo anteriormente expuesto, 8i la norma se discutid en el seno del
Congreso, sucesivamente en sus Camaras, fue votada y se aprobg, asimismo, fue
comunicada al Presidente y éste ordend su promulgacién y publicacién, su
proceso legislativo es vélido y apegado a la Constitucién, pues se cumple el fin
Ultimo buscado con el proceso legislativo, esto es, que una ley sea aprobada por el
Pleno del 6rgano legislativo y que el Presidente Constitucional de los Estados
Unidos Mexicanos ordene su publicacién oficial; cobra aplicacién la Jurisprudencia
P./J. 94/200, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, que es de
rubro y texto*

* semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XIV, Agosto de 2001, pagina 438,'Registro digital:
188207
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‘VIOLACIONES DE CARACTER FORMAL EN EL PROCESO LEGISLATIVO. SON
IRRELEVANTES 5| NO TRASCIENDEN DE MANERA FUNDAMENTAL A LA NORMA. Dentro
del procedimiento legislativo pueden darse violaciones de cardcter formal gue
trascienden de manera fundamental a la norma misma, de tal manera que provogquen o,
su invalidez o inconstitucionalidad y violaciones de la misma naturaleza que no -
trascienden al contenido mismo de la norma y, por ende, no afectan su validez Lo S
primero suceds, por ejemplo, cuande una norma se aprueba sin el qudrum necesario g
sin el numerc de votos requeridos por'fa ley, en cuyo caso ls violacion for
trascenderia de modoe fundamental, provecande su invalidez. En cambio cuando,
elemplo, las comisiones no siguieron el trémite para el estudio de las iniciativas, n
hayan remitido los oebates que la hubieran provocado, o /a3 iniciativa no
dictaminada por la comision & la que le correspondia su estudio, sino por otrs,
carece de relevancia juridica si se cumple con el fin Ultime buscade por la infclativay,- .
esto es, que hays sido aprobada por ef Pleno del drgano legislative y publicada \ >
oficialmente. £n este supuesto los vicios cometidos ne trascienden de modo M N
fundamental a la norma con Iz que cuimind el procedimiento legisiative, pues este tipo | _——"=
de requisitos tiende a facilitar el analisis, discusion y aprobacion de los proyectos de feym
por el Plenc del Congreso, por lo que si éste aprueba la ley, cumpliéndose con lasif~
formalidades trascendentes para ello, su determinacion no podrd verse alterada por \??5“?5
lfregularidades de cardcter secundario..” | e
) el

\,

Ahora bien, en lo que respecta a una desobediencia de lo estatuido en el“a:.g
1° de la Carta Magna, esta no se colige, ya que ni el proceso legislativo que‘iﬁg, el
el Decreto que se reprocha inconstitucional o el propio texto del citado cUerp:
normativo, se fundaron en criterios distintivos orientados por el origen étnico ¢
nacional, el género, la edad, las discapacidades, la condicién social, las condicion&s
de salud, la religion, las opiniones, las preferencias sexuales, el estado civil &
cualquier otra distincién que atente contra la dignidad humana y tenga por
objeto anular o menoscabar los derechos y libertades de las personas, lo que
incluye las condiciones econdémicas (pobreza) y sociales (vulnerabilidad
demografica) del gobernado, que el quejoso aduce en su escrito.

Es ilustrativa la Jurisprudencia 1a./3. 46/2016 (10a.) emitida por la Primera Sala de Iz
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, que dice®:

“IGUALDAD. DELIMITACION CONCEPTUAL DE ESTE PRINCIPIO. £l derecho fundamental a Iz
lgualdad instituido por la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos no pretende
generar una igualdad matemadatica y cieqa ante las diferentes situaciones que surgen en la
realidad, sino que se refiere a una iqualdad de trato ante ia ley. 5i bien el ernisor de Iz norma
buede prever situaciones ficticas que requieren un trato diferente, éste debe sustentarse en
criterios razonables y objetivos que lo justifiquen, sin dejarlo al capriche o veluntad def
legislador. Ademas, la igualdad designa un concepto relacional y no una cualidad intrinsecs, ya
que es una relacion que se da al menos entre dos persbnas, objetos o situaciones, i siempre es
resultado de un juicio que recae sobre una pluraiidad de "términos de comparacion’, los cuales,
asi como las caracteristicas que Jos distinguen, dependen de la determinacion por el sujeto
gue efectda dicha comparacidn, segun e/ punte de vista del escrutinio de igualdad, Asf Ia
determinacidn del punto desde el cual se establecs cudndo una diferencia es relevante serd
libre mas no arbitraria, y s6lo a partir de ella tendrsd senticlo cualquier juicio de (gualdad.”

En diverso aspecto, por lo gue hace a !a vulneracion de los articulos 14y 16 de |a
Carta Magna, la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn ha sostenido
reiteradamente el criterio de que si bien es cierto due la exigencia de cumplir con
los requisitos de fundamentacién y motivacién abarca a todas las autoridades,
también lo es que tratdndose de actos legislativos, aquéllos se satisfacen siem pre
due las autoridades encargadas de su formacién actlen dentro de los limites de
las atribuciones que la Ley Suprema les confiere (fundamentacion)

Ademas, que las leyes que expidan se refieran a relaciones sociales que requieran
ser juridicamente reguladas (motivacion), sin que ello implique, en modo alguno,

Er

Caceta del Semanario Judicial de |z Federacion, Décima Epoca, Libro 34, Septiembre de 2016 Tomo |, Pégina
357, Registro No. 2012602.
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que todas y cada una de las normas que integren un ordenamiento deban ser
necesariamente materia de motivacién especifica.

En congruencia con lo @nterior, es inconcuso que en el proceso legislativo que dio
origen al Decreto que se impugna, se cumplié la garantia de legalidad gque
establece el primer parrafo del numeral 16 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, en cuanto exige que todo acto de autoridad debe
estar debida y suficientemente fundado y motivado.

Ello es asi,porque, por un lado, el multicitado Decreto se expidié en uso de las
facultades que prevé la propia Carta Magna en favor del Congreso de la Unién
para legislar en la materia y, por el otro, se refiere a relaciones sociales que
requeg‘é“nc'éey juridicamente tuteladas, como es la necesidad de una adecuadsa
Ieg[s[a_c‘:\i.(éi’j._;que armonizara las disposiciones contenidas en el articulo 19
Constitugional y el imperativo del Estado de'controlar con mayor eficacia todo lo
r%{%ﬁdo con el uso armas de fuego, de acuerdo con la evolucién y desarrollo
ﬁ‘w’&oﬁ«éﬁonémico y social del pueblo mexicano.
.‘ "‘. \_‘

P
NGRS '

E,z' orizly.finalidad de garantizar la tranquilidad del paisy asegurar el respeto a

Ia,‘?\?‘fdaféy Jog derechos del gobernado, buscando proteger a la colectividad de la

ir;?_se_g'g;g'r'iqié_ y de los abusos de quienes ponen en peligro a la sociedad, asi como
& gifiedesgusan las armas con el ilicito propdsito de atentar contra la vida o el

de las personas, con todo lo cual, se cumple con el requisito de

p%ff[gﬁn’”
mo%g» on.

Cobra aplicacion la Jurisprudencia con ndmero de registro 232351, del Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de rubro y texto®:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LOS ACTOS DE AUTORIDAD LEGISLATIVA. Este
Tribunal Pleno ha establecide que por fundamentacicn ¥ motivacién de un acto
legislativo, se debe entender la circunstancia de que el Congreso que expide Iz /ey,
constitucionalmente esté facultado para ello, ya que estos requisitos, en tratsndose de
actos legislativos, se satisfacen cuande actia dentro de los limites de las atribuciones
Gue la Constitucion correspondiente le confiere (fundamentacidn), y cuando las leyes
que emite se refieren a relaciones sociales que reclaman ser juridicamente reguladas
(meotivacion); sin que esto implique que todas y cada Une de las disposiciones que
integran estos ordenamientos deben ser hecesariamente materia de una motivacion
especifica..”

Sin que pueda alegarse, como lo pretende el -quejoso, que la consulta a los
sectores privado, publico y social fue insuficiente y que con motivo de ello, el
proceso de creacidn del Decreto estd viciado, ya que la Constitucién no obliga al
legislador para que antes de discutir y aprobar.una ley, en términos de lo previsto
en sus articulos 71 y 72, deba realizar algun tipo de consulta a los gobernados

destinatarios de dichas leyes, como parte del proceso para su creacién

Sirve de apoyo la Jurisprudencia P./J. 106/2008, del Tribunal Pleno del pais, cuyo
titulo y contenido sefalan™:

ISSSTE. LA FALTA DE CONSULTA U OPINION A LOS SECTORES SOCIALES EN EL CASO
DE 1A APROBACION DE LA LEY RELATIVA, NO CONSTITUYE UN VICIO EN EL PROCESO
LEGISLATIVO QUE PROVOQUE SU INCONSTITUCIONALIDAD (LEGISLACION VIGENTE A
PARTIR DEL Jo. DE ABRIL DE 2007). Los articulos 25 y 26 de la Constitucidn Politica de

® Semanario Judicial de la Federacidn, Séptima Epoca, Volumen 181-186, Primera Parte, pagina 239.

7 semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXVIll, Octubre de 2008, pagina 36, Registro
digital: 168638
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los Estados Unidos Mexicanos, no contienen una garantia individual a favor de los
gobernadeos, sino que se refieren en esencia, a dar |as bases para la rectoria y
planeacicn econdmica del Estado, en las que si bien debe darse intervencion a los
diversos sectores de la poblacion -privadoe, publico V social- de quienes el Estado
recogerd las aspiraciones y demandas para incorporarias al referido plan de desarrolio
econdmico, donde el Congreso de la Unién tiene /a participacidn que la Constitucicn
expresamente le confiere; previsidn constitucional que no lo obliga para gue antes ds
discutir y aprobar una ley, en términos de o previsto en los articulos 71 y
constitucionales, deba realizar algiin tipo de consulta a los gobernados destinatari
dichas leyes, como parte del proceso de creacién, lo cual tampoco deriva de algt
precepto constitucional, de ahl que la falta de esta consulta u opinidn en el cas
aprobacidn de /a ley reclamada, no constituye un Vicio que provogque su oposicl
la Constitucion Federal.." ;

También adquiere relevancia la Jurisprudencia con ndmero de regis
del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, gue sefialas:

"AUDIENCIA, GARANTIA DE. OBLIGACIONES DEL PODER LEGISLATIVO FRENTE A LOS &
PARTICULARES, La Suprema Corte ha resuelto que la garantia de audiencia debe~
constituir un derecho de los particulares, no sélo frente a las autoridades:
administrativas y judiciales, sino también frente a la autoridad legisiativa, que queds: -
obligada a consignar en sus leyes los procedimientos necesarios para que se oiga a los
interesados y se les dé nportunidad de defensa en aquellos casos en gque resulten ™
sfectados sus derechos. Tal obligacion constitucional se circunscribe a sefalar el
procedimiento aludido; pero no debe ampliarse el criterio hasts el extremo de gue los
drgenos legisiativos estén obligados a oir a los posibles afectados por una ley antes de
que ésta se expida, va que resulta imposible saber de anternano cudles son todas
aquellas personas que en concreto serdn afectadas por la ley y, por otra parte e/
procesc de formacion de las Jeyes corresponde exclusivamente a drganoes publicos..”

-

En la misma linea, debe entenderse que la exposicidn de motivos de una iniciativa
de ley, asf como los debates del legislador, suscitados con motive de su
aprobacién, no forman parte del cuerpo legal de un ordenamiento, porgue no
fueron incorporados en el texto de la disposicién legal y, por via de consecuencia,
carecen de todo valor normative, ya que, si bien es cierto el articulo 14, segundo
parrafo, constitucional que prevé el principio de seguridad juridica, dispone que
nadie podrd ser afectado en su esfera juridica, sino mediante juicio seguido ante
los tribunales previamente establecidos, en el gue se cumplan las formalidades

esenciales del procedimiento y conforme a las leyes expedidas con anterioridad al
hecho,

No menos cierto es que tal dispositivo Constitucional no hace referencia a las
observacionesy justificaciones expresadas por el autor de la iniciativa legal, ni a los
argumentos que sefalen los legisladores para aprobar, modificar, derogar o
abrogar una norma de carécter general Y, por otra parte, debido a la publicidad de
la norma, que se refiere a que los érganos del Estado encargados de difundir los
ordenamientos legales en los respectivos dambitos de su competencia, tales como
el Diario Oficial de la Federacién, Gacetas o Periddicos Oficiales, generalmente
publican solamente el contenido de las leyes o articulos aprobados mediante gl

proceso legislativo o, en su caso, refieren cudles normas han sido abrogadas o
derogadas. '

Sin embargo, no suelen imprimir las iniciativas de ley y debates gque dieron origen
a las mismas, lo que apareja que no se puede invocar un derecho u obligacién por
la simple circunstancia de que el mismo se infiera de la exposicién de motivos de
la iniciativa de ley o de los debates del legislador, si no se plasmao expresamente en
el articulado de la norma correspondiente.

# Semanario Judicial de la Federacion, Séptima Epoca, Volumen 157-162, Primera Parte, pagina 305.
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Puesto que no es logico ni juridicamente valido, el argumento de que la
interpretacion telecldgica subjetiva o exegética de la disposicién legal permita
introducir elementos contemplados durante el proceso legislativo, pero no
reflejados en el cuerpo legal, pues tal medio de interpretacién reguiere gue el
intérprete de la norma acuda a la exposicién de motivos, debates o predmbulo
gue dieron origen a una ley o tratado internacional para interpretar uno o varios
preceptos ambiguos u oscuros, con la plena conciencia de gue se estan tomando
en _consideracién cuestiones gue son ajenas a la norma V. por ende, no forman
parte de ella. '

Lo gue _c'ﬂluye las afirmaciones del inconforme, atinentes a que el “insuficiente”

debate eon los sectores publico, privado v social confronta el Decreto de trato con
el PactoZFederal, pues como se dijo, el legislador puede inclusive, apartarse de la
exposicigifide motivos (en donde en su caso quedarian inmetsos los resultados de
los-debdgs sostenidos con los citados sectores), sin que ello se traduzca en la
inconstitdcionalidad del referido acto legislativo. v

quén'lé'apkica_ciém la Jurisprudencia P./1.15/1992, emitida por\éf‘l Pleno de la Suprema
de Justicia de la Nacién, que estipula®: 4

“LE; Yks NO SON INCONSTITUCIONALES PORQUE SE APARTEN = LA EXPOSICION DE

MOTIVOS DE LAS INICIATIVAS QUE LES DAN ORIGEN. La Constit icidn de la Replbiica

. noinstituye la necesaria correspondencia entre [as leyes emanadas del Congreso de Ja

~ Unidn y las exposiciones de motivos que acompafian 2 las initlativas que las dieron

. origen. £l Constituyente no considerd a las exposiciones de motivos como elementos

=S o determinantes de la validez de las leyes, ni tampoco calificé la fincion que habrian de

desermpeniar en alguna de las fases de creacicn de las leyes. De i que el Congreso de

la Unidn puede apartarse de las razones o motivos considerados en la iniciativa,

rmedificar los textos propuestos y formular los que en su lugarformardn parte de la ley,

aunque éstes tengan alcances o efectos distintos o incluso contrarios a los exoresados

en la exposicion de motivos por el autor de tal Iniciativa. Pak ello, desde el punto de

vista constitucional, las exposiciones de matives no condicienan en modo alguno las

facultades del Congreso de la Unicn para decidir y establecér las normas legislativas de
acuerdo con su competencia...” i

En diversa indole, por lo que hace a un desacato del fhandato constitucional en su
arabigo 19, este no se actualiza, ya que el Decretd controvertido dimana de lo
establecido en el diverso que reforma el citado précepto garante y obedece & Ia
necesidad de regular aspectos particulares quepla Carta Magna aborda en lo
general o que requieren del orden secundario pa Su correcta eficacia.

Sirve de apoyo la Tesis 2a. CXXIX/2010, emitida por la Segunda Sala de Ia Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, que dicta® !

"WORMAS CONSTITUCIONALES. POR REGLA GENERAL REQUIEREN DE REGULACION A
TRAVES DE LEYES SECUNDARIAS, SIN QUE EL LEGISLADOR PUEDA APARTARSE DEL
ESP/RITU DE AQUELLAS. Es principio comunmente aceptado que, por regla general, los
postulados contenidos en los preceptos constitucionsles requieren de regulacion
posterior, mediante la actividad legislativa ordinaria, a fin de nermar las situaciones
particulares y concretas, a Iz luz de los principios enunciados en e/ Texte Constitucional,
particularmente cuando se trata de preceptos que consagran los llamados derechos
fundamentales o garantias individuales, propios de las Constituciones liberales, como
la General de la Republica, donde se privilegia el principio de que lz proteccion ¥
materializacicn efectiva de esos derechos de libertad han de interpretarse de manera
amplia, para evitar limitarlos y promover, & través de la legislacidn secundaria, su
realizacion e, Inclusive, su ampliacion a favor de los habitantes del pafs;: de maners que
sf bien no es dable al legislador crear ni anular esos derechos, si puede desarrollarios ¥

? Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Octava Epoca, Ndm. 52, Abril de 1992, pégina 11, Registro digital:
205682
® visible en Pagina 1474, Tomo XXXIII, Enero de 2011, Semanario Judicial de 2 Federacién v su Gaceta.
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ampliar su contenido, siempre y cuando ese ulterior desarrollo o ampliacién no pugne
con el espiritu constitucional que los cred. Esto es, el legislador, al hacer uso de su
facultad de elaborar normas, no posee-una facultad discrecional para regular lo qgue
Guiera y comeo quiera, drenando los contenidos de las nermas consignadas en fa
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, pues ésta puede imponer & Ia
legisiacion secundaria dos tipos de limites: a) Formales, referidos a normas que regulan .~
el procedimiento de formacicn de la ley, acotandolo al procedimiento estableciclo por

la Constitucidn, y b) Materiales o sustanciales, relativos a las normas que w‘ncufagr( el -
contenido de las leyes futuras, mediante érdenes y prohibiciones dirigidas al legislador &
© de manera indirecta, regulando inmediatamente ciertos supuestos de hecho (per + &
efemplo, confiriendo dereches subjetivos a fos ciudadanos) y estableciendo su propia =

superioridad jerdrquica respecto de Ja Jey.." 2

Por otra parte, se estudia el supuesto quebranto a lo dispuesto por el a.rf%g,yT
de nuestro maximo ordenamiento, ello en relacién al principio de presumet
inocencia que instaura tal dispositivo, en ese sentido, la Primera -Sala™
Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha reiterado en diversos asuntos o
principio de presuncidn de inocencia es un derecho universal que,-se_.-trg"du
que nadie puede ser condenado si no se comprueba plenamente el delita ¢
le imputa y la responsabilidad penal en su comisién, lo que 'signk
la presuncion de inocencia la conserva el inculpado durante la secugla fag 8
hasta que se dicte sentencia definitiva con base en el material. ‘probaibzess
existente en autos. AN
En esa corriente discursiva, el Tribunal en Pleno sustentd la tesis aislada P.
XXXV/2002, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Caceta,
Novena ‘Epoca, Tomo XVI, agosto de 2002 pagina 14, de rubro:
"PRESUNCION DE INOCENCIA. FEL PRINCIPIO RELATIVO SE CONTIENE DE
MANERA IMPLICITA EN LA CONSTITUCION FEDERAL." en la que establecid que
en la Ley Suprema, vigente en ese entonces, no estaba expresamente establecido
el principio de presuncién de inocencia, pero de la interpretacién armodnica y
sistematica de sus articulos 14, segundo parrafo, 16, primer pérrafo, 18, primer
parrafo, 21, primer pdrrafo, y 102, apartado A, segundo parrafo, se advertia que los
principios constitucionales del debido proceso legal y sisterma acusatorio
resguardaban implicitamente el diverso de presuncién de inocencia.

De ahi que el perfeccionarmiento de la justicia penal en nuestro pals ha incidido en
gue este principio se eleve expresamente a rango constitucional a partir de la
reforma publicada en el Diario Oficial de la Federacién el 18 de junio de 2008, para
quedar ahora contenido en el articulo 20, apartado B, denominado: "De los
derechos de toda persona imputada” que en su fraccidn |, establece: "l. A que se
presuma suinocencia mientras no se declare su responsabilidad mediante
sentencia emitida por el juez de la causa".

Lo que se traduce en que toda persona sometida a un proceso penal debe ser
tratada como inocente, en tanto no se declare su culpabilidad por virtud de una
sentencia condenatoria, lo que constrifie a los Jueces a impedir, en la mayor
medidag, |a aplicacién de disposiciones que impliquen una equiparacién de hecho
entre imputado y culpable, es decir, conlleva la prohibicién de cualquier tipo de
resolucion judicial que suponga la anticipacién de la pena.

Sobre esta base, la imposicion de la medida cautelar de prision preventiva
Jjustificada, no violenta el principio supremo de presuncién de inocencia, pues a

través de su cauce no se prejuzga sobre la culpabilidad o inocencia del sujeto de la
misma, ni se le impone pena alguna.
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Cobra aplicacidn la tesis 1a. CXXXV/2012 (10a.) pronunciada por la Primera Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, que se conforma como sigue™

“PRISION PREVENTIVA. NO TRANSGREDE EL PRINCIPIO DE PRESUNCION DE
INOCENCIA. Conforme &l articulo 29 de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos, adoptada en San José de Costa Rica el 22 de noviembre de 1968, no pueden
suprimirse el goce y ejercicio de los derechos y libertades reconocidos en la propia
convencidn o limitarlos en mayor medida que la prevista en ella. Ahora bien, la
privacicn de la libertad de una perscna en forma preventiva con arreglo a la ley y al
procedimiento filado para ello no constituye una transgresin al principio de
resuncion de inocencia, toda vez que la Constitucidn Politica de los Estados Unidos

. Me;ncanos en su texto anterior @ la reforma publicada en el Diaric Cficial de la
“Fegeracicn el 18 de junioc de 2008, permite que se restrinja la libertad de una persona
c:omo medida cautelar, mediante un auto de formal prisicn dictado por un delito que
memz::a pena de prision; lo que es acorde con el articulo 7.2 de Ia referida Convencisn
gue dispone que nadie puede ser privado de su libertad fisica, salvo por las causas y en
‘fas condiciones fijadas de antemano por las Constituciones Poht;cas de fos Estados
o Paftes o por las leyes dictadas conforme & ellas, médxime c;ue el detenido
yarevenrwamenre no purge una pena anticipada..”

iente tema, para deducir la proporcionalidad de Ia,_;ﬁiorma es necesario
Bn test para corroborar gue cumple con este princiﬁj,o en relacién a2 los
% fundamentales consagrados en la Constitucién General de la republica,
Z 250, en términos del articulo 22 constitucional. ’“
3

@?egggﬁlsa lo primero es analizar |a relacién entre princmgf.os entendidos como
m datos de optimizacién que ordenan que algo debe ;geahzarse en la mayor
@eﬂ"da posible (de acuerdo con las posibilidades facticas yjaormatwas existentes),
debiendo resolverse los conflictos entre principios c%e entre derechos asf
concebidos, aplicando un test de proporcionalidad, que wepe a ser una especie de
meta-principio o, si se guiere, el principio Ultimo del or%enamleanundlco ese
principio consta, & su vez, de tres sub-principios: idoneidad, necesidad Y
proporcionalidad en estricto sentido o ponderacién.

Los dos primeros se refieren a la optimizacion en rel_émon con las posibilidades
facticas, lo que significa que una medida, esto es; una ley o una sentencia,
etcétera, gue limita un derecho o un bien constitucional de considerable
importancia para satisfacer otro, debe ser idénea para obtener esa finalidad vy
necesaria, o0 sea, no debe ocurrir que la misma finalidad pudiera alcanzarse con un
costo menor. En cuanto al tercer sub-principio, por el contrario, tiene que ver con
la optimizacion en relacion con las posibilidades normativas.

Mientras que, en el caso de la proporcionalidad de penas, regularmente se analiza
una regla (el tipo penal de que se trate) frente a un principio constitucional (el
principio de proporcionalidad establecido en el articulo 22 constitucional), con la
finalidad de determinar si la regla satisface o no la exigencia del principio
constitucional, concretamente, si la pena es acorde o no en relacién con el bien
juridico afectado.

Es por ello que, las disposiciones del Decreto materia de litis, no violenta el
principio de proporcionalidad de penas contenido en el articulo 22 del Pacto
Federal, puesto que establece una penalidad que se adecua a la gravedad de la
conducta, esto, si se compara la sancién aludida con los extremos de |a escala de
penas aplicable para los delitos que atentan contra vida, libertad v patrimonio, de
ahf gue, no resulta desproporcionada conforme al sistema juridico mexicano,

* semanario Judicial de la Federacién ¥ su Gaceta, Décima Epoca, Libro XI, Agosto de 2012, Tomo 1, pagina 493, Registro
digital: 2001432
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atendiendo a la gravedad del delito en relacién con otros sancionados con penas
andlogas.

Bejo esa tesitura, la penalidad corresponde a lo gue ha sido reconocido como
forma normal de castigar conductas delictivas y respecto al término por el
puede imponerse se vincula con la “ratio legis”del delito y de la pena sefala

Siendo estos, la proteccidn de |a paz y tranquilidad publicas y la reduc hpE del
ndmero de delitos cometidos, ademés, las penas establecidas no se impdierta
personas inocentes que tengan alguna relacion de parentesco o afinida
delincuente, lo que revela que tampoco son trascendentes. \Q
Es aplicable la Jurisprudencia P./3. 102/2008, emitida por el Pleno de la Supfe n
Corte de Justicia de la Nacién, de tenor literal siguiente®: D 3

“LEYES PENALES. AL EXAMINAR SU CONSTITUCIONALIDAD DEBEN ANALIZARSE L5, ."5..ﬂe
PRINCIPIOS DE PROPORCIONALIDAD Y RAZONABILIDAD JURIDICA. E/ legislacior en %"k
materia penal tiene amplia libertad para disefiar el rumbo de /a politica criminal, és &
decir, para elegir los bjenes juridicamente tu telados, /as conductas tipicas antijuridicas.

v las sanciones penales, de acuasrdo con las necesidades sociales del momento-,
histérico respective; sin embargo, al configurar las leves relativas debe respetar 'ie'.{ Ty
contenido de diversos principios constitucionales, entre elios los de proporcionalidad y ™~
razonabilidad juridica, a fin de que /a aplicacion de las penas no sea infamante, cruel,
excesiva, inusitada. trascendental o contraria a la dignidad dlel ser humane, conforme a
los articulos 14, 16, 18, 19, 20, 21 y 22 de /a Constitucion Politica de Jos Estados Unidos
Mexicancs, Por esa razén, el Juez constitucional, al examinar la constitucionalidad de
las leyes penales, debe analizar que exista proporeion y razonabilidad suficientes entre
la cuantia de la pena y la gravedad de! delito cometido, para lo cual debe considerar el
darie al bien juridico protegide, la posibilidad para individualizarla entre un minimeo y
un méxime, el grade de reprochabilidad atribuible al sujeto activo, la idoneidad def tipo
Y aela cuantia de la pena para alcanzar Ia prevencicn del delito, asi como la viabilidad
de lograr, mediante su aplicacion, la resocializacicn del senten ciado..”

Finalmente, son INOPERANTES sus afirmaciones relativas a gue se trastoca lo
previsto en los numerales 17, 18, 29 y 133 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, en virtud que los conceptos de violacién deben consistir, en su
mejor expresion, en la exposicién de argumentos juridicos dirigidos a demostrar |a
invalidez constitucional de los actos reclamados, total o parcialmente, ya que los
elementos propios de estos argumentos deben ser, ordinariamente, los de
cualquier razonamiento, esto es, la precisién de o las partes del acto reclamado
contra las que se dirigen, las disposiciones o principios juridicos que se estiman

contravenidos y los elementos suficientes para demostrar racionalmente la
infraccién alegada. :

Empero, con el animo de optimizar el goce del derecho constitucional de acceso 2
la jurisdiccién, conocido en otros pafses como la garantia de acceso efectivo a la
Justicia, los criterios de tribunales federales mexicanos se han orientado hacia una
mayor flexibilidad respecto a los requisitos exigidos en los motivos de las.
impugnaciones, y con la inspiracién en el vigjo principio procesal relativo a que las
partes exponen los hechos y el Juez aplica el derecho, la exigencia ha quedado en
que se precise la causa de pedir, aunada a la manifestacion, sencilla y natural, de la

afectacién al &mbito personal, patrimonial, familiar, laboral, etcétera, sufrida por la
peticionaria de garantias.

Lo que ocurre, desde su punto de vista y mediante el uso de lenguaje directo y
llano, con el propésito evidente de abandonar las exigencias técnicas extremas a

" Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXVIII, Septiembre de 2008, P4gina 599, Registro No. 168878,



5 SEGURIDAD

las gue se habla llegado, que sdlo los abogados con suficiente experiencia en cada
materia juridica podfan satisfacer, con la consecuencia, no intencional pero real,
de alejar cada vez maés a la generalidad de la poblacién de la posibilidad de
obtener la proteccién de la justicia, a través de la apreciacién e interpretacion del
derecho, Sin que sea Obice lo anterior, prevalece una carga procesal minima para
el agraviado, consistente en precisar en la demanda la “causa petendi” de su
solicitud de amparo y la afectacidn que estime lesiva en su perjuicio.

En corolaﬁp\a lo antes sefalado, cuando los peticionarios de la proteccién

constituc‘ioﬁlﬁ\‘\no colman siquiera esa minima exigencia, lo alegado debe

declarariéajngﬂ_érante, como ocurre en el caso a estudio, va que de la revisién

@ §EIO de la parte quejosa, no se desprenden los fundamentos y

Jgue permitan atestiguar un contraste entre el Decreto publicado
raf

el 19 di de 2021y los dispositivos garantes gue alude.
= P
Sirve: *’yo la tesis (V Regién)20.1 K (10a.), emitida por el Segundo Tribunal
Hedd de Circuito del Centro Auxiliar de la Quinta Regidn, que estatuye™

R 17"CC'?}_\}EEPTDS O AGRAVIOS INOPERANTES, RAZONAMIENTO COMO COMPONENTE DE
LA GAUSA DE PEDIR. QUE DEBE ENTENDERSE POR, PARA QUE FROCEDA SU ESTUDIO.
Deacuerdo con la conceptualizacidn que han desarrollado diversos juristas de s
Cdodtring moderna respecto de los elementos de Iz causa petendi se colige que ésta se
compone de un hecho Y un razanamiento con el que se explique Iz ilegalidad aducida,
ko gue es acorde con la Jurisprudencia la/J. 81/2002 (%) de la Primers Salz de [z
" Suprema Corte de Justicia de la Nacion en el sentido de que /s csusa de pedir de
ninguna manera implica que los quejosos o recurrentes pueden limitarse a realizar
meras affrmaciones sin sustento o fundamento, pues a ellos corresponde (salvo en Jos
supuestos de suplencia de la deficiencia de Iz queja) exponer, razonadamente, por qué
estiman inconstitucionales o ilegales los actos que reclamanio recurren; sin embarge,
no ha gquedado completamente definido qué debe enrend.‘é-?se por razonamiento. Asf
conforme & lo que autores destacados han expussto sobég--esre titimo, se establece
que un razonamiento jurfdico presupone algin problemia aicuestion al cual, mediante
las distintas formas interpretativas o argumentativas que proporcions la légica formal,
material o pragmatica, se alcanza una respuesta a partir gfﬂ'm@renc;és obtenidas de [as
premisas o juicios dados (hechos y fundamento). Lo que trasladado al campo judicial,
en especifico, a los motivos de inconformidad,. gh verdadere razonarmiento
(independientemente del modelo argumentative qle se utilice), se traduce a la
minima necesidad de explicar por qué o como el acto reclamads, o l2 resolucicn
recurride se aparta del derecho, a través de la confrontacion de las situaciones facticas
concretas frente & la norma aplicable (de modo taf que evidencie /a violacicn), y la
propuesta de solucidn o conclusicn sacada de I3 conexién entre aquelias premisas
fhecho y fundamento). Por consigulente, en los asuntos que se rigen por el principio de
estricto derecho, una alegacion que se limita __a_';'reaﬁ;zar afirmaciones sin sustento
alguno o conclusiones no demostradas, neo “puede considerarse un verdadero
razonamiento y, por ende, debe calificarse comaoiinoperante; sin que sea dable entrar a
su estudio so pretexto de la causa de pedir, ya que ésts se conforma de |a expresién un
hecheo concreto y un razonamiento, entendido por €ste, cualquiera que sea el método
argumentativo, la exposicion en la que el quejoso o recurrente realice la comparacion
del hecho frente al fundamento correspondiente y su conclusidn, deducids def enlace
entre uno y otro, de modo que evidencie gue el acto reclamado o la resolucidn que
recurre resulta flegal; pues de lo contrario, de analizar alguna aseveracién que no
satisfaga esas exigencias, se estaria resolviendo a partir de argurmentos no esbozados,
lo que se traduciria en una verdadera suplencia de Iz queja en asuntos en los que dicha
figurs ests vedada..”

En conclusién, el Decreto publicado el 19 de febrero de 2021, no desatiende ni
confronta lo dispuesto en la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, por tanto, es Constitucional.

Por lo expuesto y fundado con anterioridad, atentamente solicito:

* Gaceta del Semanario Judicial de la Federacidn, Décima Epoca, Libro 17, Abril de 2015, Tomo |, pagina 1699, Registro
digital: 2008903
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Primero. Tener por rendido en tiempo y forma el presente informe y dejar sin
efectos el apercibimiento sefalado en autos. -

Segundo. Decretar el sobreseimiento del presente juicio o, en caso gue se
considere que no debe ser sobreseido, hegar el amparo y proteccién de la justicia
federal a la parte quejosa, por los fundamentos y razonamientos expuestos.

q y p a/w/g\,?
Tercero. Con fundamento en los articulos 9, parrafo primero y 28 de Ja’ béygele
Amparo, se tengan como Delegados a los Licenciados en Derecho: Martha P icia
Garcia Ledn con cédula profesional 6162206, Claudia Garcia Torres con ¢ ala
profesional 5146316, Brenda Ivonne Gardufio Trejo con cédula profesional 6653318,
Miguel Angel Labastida Flores con cédula profesional 6596334 vy JesUs Rafael C‘aﬁt}ro
Gonzélez con cédula profesional 08742591, quienes podrén ofr v rectbir
notificaciones en el domicilio ubicado en Avenida Constituyentes 947, Edificio?C”,
Planta Alta, Colonia Belén de las Flores, Alcaldia Alvaro Obregén, Céd]gc_)-.-DQ:i}'%al
QIMoe, Ciudad de México. ‘ot e

Cuarto. De conformidad con la circular 12/2009 del Pleno dei:(':onseje d"_ ‘,__':_Ia
Judicatura Federal, en correlacién con la Tesis con nimero de localizacton
2007298 (Décima Epoca), se autorice la utilizacién de medios electrénicos.

Ciudad de México, a 13 de abril de2021

MTRO. J0RGE ANTONIO LUNA CALDERON
TITULAR DE LA UNIDAD GENERAL
DE ASUNTOS JURIDICOS Y TRANSPARENCIA

Expediente DGCPC/0971/202]
En desahogp al folio 08196
Elabord JR(,%;’ 2 F / MAcl)

/1
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FORMA B-2

Juicio de amparo 196/2021-I

En dieciséis de abril de dos mil veintiuno, el

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION Secretario da cuenta a la Jueza con el oficio registrado en el
libro de correspondencia con el folio 3833. Conste.
Amparo
indirecto EN LA CIUDAD DE MEXICO, A DIECISEIS DE ABRIL
196/2021 DE DOS MIL VEINTIUNO.
Agréguese a los autos para que obre como
{; corresponda el oficio de cuenta, mediante el cual la autoridad
= " que lo signa, rinde INFORME JUSTIFICADO; por tanto, con
oy fundamento en el articulo 117 de la Ley de Amparo, péngase
‘ \ a la vista de las partes para que manifiesten lo gue a su
% derecho convenga, sin perjuicio de._ hacer relacion de su

existencia en la audiencia constitucional relativa.

Igualmente, téngase como d;:;"mici[io para oir y recibir

ar ALl ITEME
S T
VATV

s

notificaciones y delegados de la au;bridad los indicados en su

SALEN FITY

O

informe, con base en lo establecido en el numeral 9 de la ley

en cita.

i

LU G e e

En relacién con su _\_’s}blicitud para utilizar diversos
dispositivos tecnoldgicos a _éfec:to de obtener reproducciones
digitales de las constancia‘s que integran el expediente en
que se actla, con apoyoien la Circular 12/2009 del Pleno del
Consejo de la Judicatura Federal, se autoriza la utilizacién de
los medios electronicos a su alcance para imponerse de
actuaciones por si 0 por medio de sus delegados, en el
entendido que la toma de cada impresién o copia electrénica
de las actuaciones que se realice, debera ser con las
formalidades que especificamente sefialan los lineamientos
legales respectivos para tal fin, pues conforme a los articulos
6 y 113, fraccién |, de la Ley Federal de Transparencia y

Acceso a la Informacién Publica, las actuaciones que integran



ATV T

SN L

este juicio constitucional, podrian contener informacién
confidencial; por lo tanto, se le indica que las constancias que
se obtengan en la forma solicitada, quedaran bajo su estricta

responsabilidad, en caso de que se llegase a hacer mal uso o
difusién de las mismas.

En la inteligencia que queda exenta de Ia
autorizacion en el parrafo anterior, las actuaciones que
sean de caracter reservado, confidencial, o sigilo, por lo
que no podra ser transmitida, fotocopiada, escaneada o
reproducida por ningiin medio, tal informacién.

NOTIFIQUESE.

Asi lo proveyé y firma electrénicamente la Jueza Rosa
Montafio Martinez, Titular del Juzgado Decimoquinto de
Distrito de Amparo en Materia Penal en la Ciudad de México,
asistida del licenciado Ricardo Valdez Reyes, Secretario que
autoriza y da fe. Doy fe.

RVR/emme

El Secretario hace constar que esta foja corresponde a la Ultima parte del
proveido de dieciséis de enero de dos mil veintiuno, dictado en el juicio de amparo
196/2021-|. Conste.
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ESTA HOJA PERTENECE A LA CONSTANCIA DE
NOTIFICACION POR LISTA A LAS PARTES

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

En la Ciudad de México, a las nueve horas de!

19 ABR 2021 , Javier Pascual Ramirez, actuario Judicial

adscrito al Juzgado Décimo Quinto de Distrito de Amparc
en Materia Penal en la Ciudad de México, HAGO
CONSTAR QUE:

En cumplimiento a lo ordenado en autos, con

fundamento en los articulos 26, fraccidon lll, y 29 de la Ley de

Amparo, asi como en lo- sefialado en Ios artlculos 2y 21 dei
R “sAcuerdo General 21/2020 en relacuon con los diversos
_}25/2020 37/2020 y 1/2021 ambos del F’Ieno del Consejo de
y ;a Judicatura Federal relativo a la reanddacnon de plazos vy &l
/// regreso escalonado de los Organos Junsdlcczonaies ante la
contingencia por eI VIRUS COVID- 19 «‘se “notifica por LISTA

a las partes, el auto o (resolucnon}' de 16 ABR 2021
Ia cual se publica'y fua en la ent)rada al edificio de este
Jjuzgado (pfanta baja), asi - fcomo en la LISTA

ELECTRON!CA pubhcada en g! portal de infernet del

Poder Judicial de la Federacrgn en el apartado de “fistz
de acuerdos” la cual surte sﬁs efectos al dia siguiente de

conformidad con el ar’uculo 3‘15fraccmn Il de la citada Ley.

conducentes. Doy fe.

Lo que se hace coﬁst%ara los efectos legales

-—Javiér Pascual Ramirez
‘Actuario Judicial
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AMPARO NUM: 196/2021-J

PODER LEGISLATIVO FEDERAL QUEJOSO: ANTONIO SALCEDO FLORES. : - :
CAMARA DE DIPUTADOS ASUNTO: SE RINDE INFORME JUSTIFICADO
CNPP

C. JUEZ DECIMOQUINTO DE DISTRITO DE AMPARO
EN MATERIA PENAL EN LA CIUDAD DE MEXICO.

_PRESENTE.

exicanos; 23, numeral 1, inciso ) de la Ley Orgénica del Congreso General de los Estados
Unidos Mexicanos; 9 de la Ley de Amparo; sefialando como domicilio para oir y recibir
notificaciones las oficinas que ocupa la Direccion General de Asuntos Juridicos, sita en Av.
Congrese de la Unién No. 66, Edificio E, Piso 4, Col., El Parque, Delegacién Venustiano
Ca_rra‘ﬁga en esta Ciudad, Codigo Postal 15960, se designan como delegados a los
Licenciados en Derecho, Luis Genaro Vasquez Rodriguez, Eduardo Lépez Falcon, Rubén
Judrez Torres, Teresita Maximina Alonso Séanchez, Juan Manuel Mendeza Mufioz, Maria

f -f; e ]’eresa"IZapata Guerrero, Leonel Ivan Garcia Sanchez, Josué Martinez Tamayo, Nicolas
‘.- Rangel Vigueras, Maria del Pilar Tinoco Ariza, Joaquin Uriel Zavala Nava, Domingo Alejo

Lopez Cortés, Irving Rivera Carballo, Salvador Becerra Peldez, Noemi Cervantes Sanchez,
Diana Montserrat Rojas Cafias, Alma Rosa Lopez Vinay, Angel Emmanuel Carrillo Rodez,
Saul Diaz Sanchez, David Ramirez Herrera, Jonathan Gerardo Romero Dominguez y como
pasantes en derecho a Luis Angel Ruiz Sanchez, Juan Mario Guerrero Monroy y Eduardo
Samano Lépez de Llergo con el debido respeto, comparezco y expongo lo siguiente:

Que por medio del presente escrito, con fundamento en Io dispuesto por el articulo 117 da la

Ley de Amparo, a nombre de mi representada, rindo:_-‘_l__NFORME JUSTIFICADO, en los
siguientes términos: f

.- ACTOS RECLAMADOS: &

La parte quejosa en su escrito de demanda sefiala cQ}‘bo acto reclamado de la Camara de
Diputados como integrante del Congreso de la Unién lo siguiente:

El Decreto por el que se reforma y adiciona el articulo 1167 del Cédigo Nacional de
Procedimientos Penales: se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de la Ley
General en Materia de Delitos Electorales, de la Ley General en Materia de Desaparicion
Forzada de Persaonas, Desaparicién Cometida por Particulares y del Sistema Nacional de
Blsqueda de Personas, de la Ley Federal para Prevenir y Sancionar los Delitos Cometidos
en Materia de Hidrocarburos, de la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos, del Cédigo
Penal Federal, de la Ley General de Salud, de la Ley Federal contra la Delincuencia
Organizada y de la Ley de Vias Generales de Comunicacién de 18 de febrero de 2021,
concretamente en lo relativo a la imposicién de prisién preventiva oficosa al delito previsto en
el articulo 7 fraccién VI parrafo tercero de la ley General en Materia de Delitos Electorales.

Il.- CONTESTACION DE LOS ACTOS RECLAMADOS:

La parte quejosa es omisa en sefalar qué acto del Proceso Legislativo Federal
reclama, por lo que si se refiere a la aprobacién de la ley citada, AD CAUTELAM, e
acto ES CIERTO.

lll.- CONSTITUCIONALIDAD

El acto reclamado a esta autoridad responsable, consistente en el aprobacion de las leyes
citadas, es constitucional toda vez que se realizé con estricto apego al procedimienta y
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3 l'ﬁefecto establecen los articulos, 99-V 102-V| 71, 72 y 73, fracciones XXI
XIX-U, en relacién con el articulo segundo transitorio del decreto por el

PODER LEGISLATIVO FEDERAL
CAMARA DE DIPUTADOS

que se reforma y adicionan diversa disposicicnes del Caodigo Nacional de Procedimientos
Penales vigentes en la fecha en que se realizaron los actos reclamados, por lo que no se
causa agravio a los derechos fundamentales y a las garantias individuales de la parte
duejosa, ni se contravienen los articulos de nuestra carta magna o los Tratados
-Intgmacionaies en los que el Estado Mexicano es parte.

-

i

Por lo anteriormente expuesto y fundado:

N 3

A USTED C. JUEZ DE DISTRITO, atentamente solicito:

' PRIMERO.- Tener por rendido el INFORME JUSTIFICADO, de |z Camara de Diputados
integrante del H. Congreso de la Unién,

SEGUNDO.- En su oportunidad, declarar el sobreseimiento del presente juicio de garantias
respecto de los actos reclamados a la Camara de Diputados del H. Congreso de la Unién o
€N su caso negar el amparo y proteccién de la Justicia de la Unién al guejoso.

PROTESTO LO NECESARIO
PALACIO LEGISLATIVO FEDERAL DE SAN LAZARO

LIC. RUBEN JUAREZ TORRES.
SUPERVISOR “A” HOMOLOGADO A JEFE DE DEPARTAMENTO
DE LA SUBDIRECCION DE AMPAROS, ASI COMO REPRESENTANTE LEGAL
DE LA CAMARA DE DIPUTADOS DEL CONGRESO DE LA UNION
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Juicio de amparo 196/2021-|

En veintitrés de abril de dos mil veintiuno, el Secretario
da cuenta a la Jueza con el oficio recibido via interconexion,

registrado en el libro de correspondencia con el folio 4148.
Conste.

EN LA CIUDAD DE MEXICO, A VEINTITRES DE ABRIL
DE DOS MIL VEINTIUNO.

Agréguese a los autos para que obre como corresponda el
oficio recibido via interconexién de cuenta, mediante el cual la
autoridad que lo signa, rinde INFORME JUSTIFICADO; por tanto,
con fundamento en el articulo 117 de la Ley de Amparo, péngase
a la vista de las partes para que manifiesten lo que a su derecho

convenga, sin perjuicio de hacer ré_},@cién de su existencia en la

2

D

audiencia constitucional relativa.

Igualmente, téngase n_:omo;-._;.IdOmici]io para oir.y recibir
notificaciones y delegados de la fjjz':_ixjtoridad los indicados en su
informe, con base en lo estable_qf&b’ en el numeral 9 de la ley en
cte

NOTIFIQUESE.

Asi lo proveyd y ﬁrr:n'é-’ electrénicamente la Jueza Rosa
Montafio Martinez, Titular del Juzgado Decimoguinto de Distrito
de Amparo en Materia Penal en la Ciudad de México, asistida del
licenciado Ricardo Valdez Reyes, Secretario que autoriza y da fe.
Doy fe.
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ESTA HOJA PERTENECE A LA CONSTANCIA DE
NOTIFICACION POR LISTA A LAS PARTES

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

En la Ciudad de Me)uco, a las nueve horas del
26 ABR 2021 , Javier Pascual Ramirez, actuario Judicial
adscrito al Juzgado Décimo Quinto de Distrito de Amparo
en Materia Penal en la Ciudad de WMéxico, HAGO

,*\CONSTAR QUE:
%%

%, En cumphmlento a o ordenado en autos, con
?'yfundamento en los artlculos 26, fraccron 11, i 29 de la Ley de
- £ Amparo, asi como en lo senalado en los EH'tICU|OS 2y 21 del
BN .. Acuerdo General 21!2020 en relacion con - los diversos
., 25/2020; 37/2020'y 1/2021 ambos del Pleno del Consejo ¢6
=5, la Judicatura Federal, relatlvo a Ia reanudacmn de plazos vy al
regreso escalonado de los @rganos Junsdlcmonales ante la
contlngenma por el VIRUS COVID- ‘19 se notifica por LISTA
a las partes el auto o (resoluc:gén) de _2 3 ABR 2021
- la cual se pubhca y fua en .'a entrada al edificio de este
| juzgado (pfanta baja), as'-" como. en la LISTA
ELECTRONFCA publicada en' el portal de internet del

“Poder Jud.'q:a! ‘dela Federa gion en el apartado de “list
A ':.__ T )

de acuerdos”; la cual surte Sus efectos al dia siguiente de

conformidad con el articulo 31 fracclon Il; de la citada Ley.

Lo que se hace cohstar/pgra los efectos legales
conducentes. Doy fe.
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AMPARO NUM: 196/2021-J

PODER LEGISLATIVO FEDERAL QUEJOSO: ANTONIO SALCEDO FLORES: 32 ppy i

CAN AR ERDRLIEADOS ASUNTO: SE RINDE INFORME JUSTIFICADO- .
Ghen e S oLy

Juey § o
C. JUEZ DECIMOQUINTO DE DISTRITO DE AMPARO 04341
EN MATERIA PENAL EN LA CIUDAD DE MEXICO.
PRESENTE.

EE suscrito LIC. RUBEN JUAREZ TORRES, supervisor “A” homologado a Jefe de
Depattamento de la Subdireccion de Amparos, asi como representante legal de la Camara de
Diputados del Congreso General de los Estados Unidos Mexicanos, de conformidad con los
;__;trti_culos.‘TO. segundo parrafoy 77, fraccién | de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 23, numeral 1, inciso ) de la Ley Organica del Congreso General de los Estados
Unidos Mexicanos; 9 de la Ley de Amparo; sefialando como domicilio para oir y recibir
notificaciones las oficinas que ocupa la Direccién General de Asuntos Juridicos, sita en Av.
Congreso de la Unién No. 66, Edificio E, Piso 4, Col., El Parque, Delegacién Venustiano
----Carranz_ﬁ en esta Ciudad, Codigo Postal 15980, se: designan como delegados a los
Licengigqos en Derecho, Luis Genaro Vasquez Rodriguez, Eduardo Lépez Falcén, Rubén
& Judrez Torres, Teresita Maximina Alonso Sanchez, Juan Manuel Mendoza Mufoz, Maria
“"Teresa Zapata Guerrero, Leonel lvan Garcla Sanchez, Josué Martinez Tamayo, Nicolds
BT -:-.-'B'angel Vigueras, Maria del Pilar Tinoco Ariza, Joaquin Uriel Zavala Nava, Domingo Alejo
-~ L6pez Cortés, Irving Rivera Carballo, Salvador Becerra Peldez, Noemi Cervantes Sanchez,
Diana Montserrat Rojas Cafias, Alma Rosa Lépez Vinay, Angel Emmanuel Carrillo Rodea,
Saul Diaz Sanchez, David Ramirez Herrera, Jonathan Gerardo Romero Dominguez vy como
pasantes en derecho a Luis Angel Ruiz Sanchez, Juan Mario Guerrero Monroy y Eduardo
Sémano Lépez de Llergo con el debido respeto, comparezco y expongo lo siguiente:

VIEZ 3000 Kvir

Que por medio del presente escrito, con fundamento en lo dispuesto por el articule 117 de la

Ley de Amparo, a nombre de mi representada,:rindo INFORME JUSTIFICADO, en los
siguientes términos:

l.- ACTOS RECLAMADOS: e

T A0 0T O O 0 B 44 T4

La parte quejosa en su escrito de demanda se_ﬁféla como acto reclamado de |z Camara de
Diputados como integrante del Congreso de la'Unién lo siguiente:

El Decreto por el que se reforma y adiciona el articulo 1167 del Cddigo Nacional de
Procedimientos Penales: se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de la Ley
General en Materia de Delitos Electorales, de la Ley General en Materia de Dssaparicion
Forzada de Personas, Desaparicion Comeatida por Particulares y del Sistema Nacional de
Busqueda de Personas, de la Ley Federal para Prevenir y Sancionar los Delitos Cometidos
en Materia de Hidrocarburos, de la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos, del Cédigo
Penal Federal, de la Ley General de Salud, de la Ley Federal contra la Delincuencia
Organizada y de la Ley de Vias Generales de Comunicacién de 18 de febrero de 2021,
concretamente en lo relativo a la imposicion de prisién preventiva oficosa al delito previsto en
el articulo 7 fraccion VII parrafo tercero de la ley General en Materia de Delitos Electorales.

Il.- CONTESTACION DE LOS ACTOS RECLAMADOS:

La parte quejosa es omisa en sefialar que acto del Proceso Legislativo Federal

reclama, por lo que si se refiere 2 la aprobacion de la ley citada, AD CAUTELAM, el
acto ES CIERTO.

li.- CONSTITUCIONALIDAD

El acto reclamado a esta autoridad responsable, consistente en el aprobacién de |as leyes
citadas, es constitucional toda vez que se realizé con estricto apego al procedimiento v

-J
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i aliefecto establecen los articulos, 99-V 102-VI 71,72 y 73, fracciones XXI
incisS, 2R “é@(XIX—U, en relacién con el articulo segundo fransitorio del decreto por el

PODER LEGISLATIVO FEDERAL
CAMARA DE DIFUTADOS

que se reforma y adicionan diversa disposiciones del Codigo Nacional de Procedimientos
Penales vigentes en la fecha en que se realizaron los actos reclamados, por lo que no se
cauga agravio a los derechos fundamentales Yy a las garantias individuales de la parte
q sa, ni se contravienen los articulos de nuestra carta magna o los Tratados
acionales en los que el Estado Mexicano es parte.

Por lo anteriormente expuesto vy fundado:
A USTED C. JUEZ DE DISTRITO, atentamente solicito:

PRIMERO.- Tener por rendido el INFORME JUSTIFICADOQ, de la Camara de Diputados
" integrante del H. Congreso de [a Unién.

.SEGUNDO.- En su oportunidad, declarar el sobreseimiento del presente juicio de garantias
% “respecto de los actos reclamados a la Cémara de Diputades del H. Congreso de la Unién o
=7 en su caso negar el amparo y proteccion de la Justicia de 1 Union al quejoso.

ey

- PROTESTO LO NECESARIO
PALACIO LEGISLATIVO FEDERAL DE SAN LAZARO
g

LIC. RUBEN JUAREZ TC
SUPERVISOR “A” HOMOLOGADO A JE

DE LA SUBDIRECCION DE AMPAROS, AS| C@MO REPRESENTANTE LEGAL
DE LA CAMARA DE DIPUTADOS DEL GONGRESO DE LA UNION

LT 01 Y
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FORMA B-2

Juicio de amparo 196/2021-|

En veintisiete de abril de dos mil veintiuno, el
Secretario da cuenta a la Jueza con el oficio registrado en el

libro de correspondencia con el folio 4346. Conste.

EN LA CIUDAD DE MEXICO, A VEINTISIETE DE
ABRIL DE DOS MIL VEINTIUNO.

Agreguese . Unicamente para que conste , como
corresponda el oficio de cuenta, mediante el cual, la autoridad
que lo remite rinde su informe justificado; sin‘hecesidad de
realizar mayor pronunciamiento al reSpec:to en virtud que el
mismo se tuvo por rendido medlante proveldo de veintifrés

de abril pasado, y en esa data se proveyo lo conducente en
torno al mismo.

CL'JMPLASE.

Asi lo proveyo y firma electrfénlcamente la Jueza Rosa
Montafio Martinez, Titular deL“:Juzgado Decimoguinto de

Distrito de Amparo en Materia _'.Enal en la Ciudad de México,

asistida del licenciado Ricardg;“’ aldez Reyes, Secretario que

autoriza y da fe. Doy fe.

¥
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ESTA HOJA PERTENECE A LA CONSTANCIA DE

474" NOTIFICACION POR LISTA A LAS PARTES

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

En la Ciudad de México, a las nueve horas del

28 ABR 2021, Javier Pascual Ramirez, actuario Judicial

-, adscrito al Juzgado Décimo Quinto de Distrito de Amparo

i\rl‘
&/

» <‘-‘»?.cm Materia Penal en la Ciudad de México, HAGO
5
W@ CONSTAR QUE:
=
gi?g‘?(f En cumphmiento a lo ordenado en autos, con
B
f/ﬁ fundamento en los articulos 26 fracc:on lll, y 29 de la Ley de
. Amparo, asf como en lo senalado en los articulos 2 y 21 del
:' ‘if ~ Acuerdo Generai 2‘”2020 en re!acfon con - los diversos

: 25/2020 37/2020 y 1/2021 ambos deL Pleno del Consejo de

" la Judicatura Federal relativo a !a reaﬁudacmon de plazos v al

'1-:1‘: 5 .'.' e

regreso escalonado de los Organos Jurlsdlcmonales ante la

contmgenma por eI VIRUS COVID- 19* se notifica por LISTA

a las partes, el auto o (resolucwnj de 27 ABR 2021

la cuaf -S€ pubhca y fua en. !a enﬁfada al edificio de este
" Jwr.::g'.a-d’o (planta baja), as: aécomo en la LISTA
' ELECTRONICA publicada en ér‘ portal de internet del

“Poder Jud:cral de la Federac:pn en el apartado de “lista

de acuerdos”, la cual surte sus’ efectos al dia siguiente de
conformidad con el articulo 31fraccion Il de la citada Ley.

Lo que se hace constar

a los efectos legales
conducentes. Doy fe.






; CAMARA_ DE SENADORES DEL CONGRESOiDE LA UNION. 00 ”&{ :
, (DIRES. §|WERAL DE ASUNTOS JURIDICOS. . f’r..'h
. W%W%MDQAMPAROS Y CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES.
Edifleio Prism@o21, Afc de la Independencia”,

o 3=

Wl AR 27 PH 321 Juicio de Amparo; 196/2021-l,
Quejoso: ANTONIC SALCEDO FLORES.

i Autoridad Responsable: Céamara de
Cludad de Misxica Senadores del Congreso de la Unian.

Asunto: Se rinde informe Justificado. ,
Oficio: LXIV/IDAYCC/0773:02/21. I
Ciudad de México, a 23 de abril dg?pﬂ.

JUZGABO DECIMOQUINTO DE DISTRITO DE 04L0¢ e
AMPAR® EN MATERIA PENAL EN LA A mooe (Y]
CIUDAB.BE MEXICO. =y R

PRESENTE Ty re

Licenciada Graciela Galicia Doctor, en mi caracter de Directora de Amparos vy
ias Constitucionzles de la Camara de Senadores del Congreso de la Unidn, con
nto en lo dispuesto en el articulo 9 parrafo tercero de la Ley de Amparo; sefialando como
domitilic para oir notificaciones el ubicado en |a calle Madrid, nimere 62, Mezanine, Col. Tabacalerz,
Alcaldia Cuauhtémoc, C.P. 08030, en esta Ciudad de México: y en términos del propio articulo 9 de
la Ley Reglamentaria nombrando como Delegados a los Licenciados en Derecho: Luis Bernardo
‘Dominguez Zayas, Janif Abraham Pacheco Toscano, Ivan Ortega Cortés, Siloeh Sanchez Aguilar y
"iElizabeth Lépez Pefa: conjunta o separadamente, ante ese H. Juzgado Federal de Distrito con &l
-'debiqc- respeto comparezco y expongo: :_:
1y - i
# : SE DESAHOGA EXHORTO |
El 13 de abril de 2021, se notificé en la Direccién de Amparos ¥ Controversias Constitucionales
-2dscrita a la Direccién General de Asuntos Juridicos del Senado deila Republica el oficio 7091/2021,
mediante el cual ese Organo Jurisdiccional, entre otras cuestiones’ﬁg‘}oﬂcita informe Justificado a esta
autoridad, exhorta a las partes para que continten la tramitacion del caso mediante el esquema de
juicio en linea", desde el Portal de Servicios en linea del:Poderudicial de la Federacion; ademas
requiere se proporcione un correo electrénico vy teléfono mavil paﬁamantener comunicaciones.

‘o HE
Derivado de lo anterior, hago del conocimiento a ese Juzgado de Bistrito que la Camara de Senadores
del Congreso de la Uniédn, no cuenta con correo electrénico institucional habilitado para recibir
de manera oficial notificaciones via electrénica de juicios de amparo; motivo por el cual se solicita
que las notificaciones del juicio que nos ocupa se realicen en t&rminos de los articulos 26, fraccién I,
inciso a) y 28, fraccion |, parrafo primero de la Ley de Amparo.

En este sentido, con fundamento en el articulo 117 de |a Ley de Amparoen cumplimiento a su proveide

de 08 de abril de 2021, vengo en tiempo y forma en representacion de la Camara de Senadores del
Congreso de la Unién, a rendir el siguiente: :

INFORME JUSTIFICADO

SON CIERTOS los actos reclamados consistentes en:

I El articulo Segundo del "“DECRETO por el que se reforma y adiciona el articulo 167 del
Caodige Nacional de Procedimientos Penales; se reforman, adicionan y derogan
diversas disposiciones de la Ley General en Materia de Delitos Electorales, de la Ley
General en Materia de Desaparicién Forzada de Personas, Desaparicién Cometida por
Particulares y del Sistema Nacional de Busqueda de Personas, de la Ley Federal para
Prevenir y Sancionar los Delitos Cometidos en Materia de Hidrocarburos, de la Ley
Federal de Armas de Fuego y Explosivos, del Cédigo Penal Federal, de la Ley General
de Szlud, de la Ley Federal contra la Delincuencia Organizada y de la Ley de Vias
Generales de Comunicacién”, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 19 de febrero
de 2021, concretamente en lo relativo 2 la imposicién de la prisidn preventiva oficiosa al delito

previsto en el articulo 7, fraccion VII, parrafo tercero de |a Ley General en Materia de Delitos
Electorales.

Zﬁ,ol?afocucaa
I

DOMICILIO: Madrid 62, Mezanine, Col. Tabacalera, C.P. 08030, Alcaldia Cuauhtémoc, Ciudad de
México. Teléfono: 51-30-15-54 (directo), 51-30-22-00 ext. 6686 y 6307. A
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CAMARA DE SENADORES DEL CONGRESO DE LA UNION. 0080
DIRECCION GENERAL DE ASUNTOS JURIDICOS.
DIRECCION DE AMPAROS Y CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES.

"2021, Afio de |z Independencia”,

Il.  El articulo Noveno del "DECRETO por el que se reforma y adiciona el articulo 167 del
Cadigo Nacional de Procedimientos Penales; se reforman, adicionan y derogan
diversas disposiciones de la Ley General en Materia de Delitos Electorales, de la Ley
General en Materia de Desaparicion Forzada de Personas, Desaparicion Cometida por
Particulares y del Sistema Nacional de Blisqueda de Personas, de la Ley Federal para
Prevenir y Sancionar los Delitos Cometidos en Materia de Hidrocarburos, de la Ley
Federal de Armas de Fuego y Explosivos, del Cédigo Penal Federal, de la Ley General
de Salud, de la Ley Federal contra la Delincuencia Organizada y de la Ley de Vias
Generales de Comunicacion”, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 18 de febrero
de 2021, en concreto el articulo 533 de la Ley de Vias Generales de Comunicacion.

En este sentido, es evidente que el ordenamiento en cita no causa afectacién alguna en los intereses
juridicos de la parte quejosa, puesto que la culminacién del proceso legislativo gue se llevo a cabo en
este Cuerpo Colegiado, no deriva necesariamente en un perjuicio a la esfera de derechos del
amparista. Debe estimarse, que el dano que reclama |a parte impetranie del amparo se atribuye a un
acto de ejecucion posterior, mismo que no es propio y es totalmente independiente del ambito de
facultades’y atribuciones de esta autoridad del Poder Legislativo Federal, per.lo que deberé negarse

;e{--beneﬁcio del amparo y proteccion constitucional a favor del promotor del émparo

s

;E}nrdenaﬁtento impugnado por la parte quejosa, resulta de eficiente y perfecta validez por cuanto se

_:-efactué tﬁaafénte el proceso legislativo que establece el articulo 72 de |2 propia Ley Fundamental,
Y efconlrae en el contenido de la Ley Orgénica del Congreso General de los Estados Unidos

emcanps \tque explicita para su realizacion en los articulos 93 al 100 y 102, 146 al 168, 169, 172 al
A78 Y. 182 a1 188 del Reglamento del Senado de la Repliblica, publicadoien el Diario Oficial de la

Federacmr} el d[a 4 de junio de 2010 y en vigor a partir del 1° de septiembre del mismo afio.

s

Ademas es’ de sefialar gue este Organc Colegiade en todas las actuacionss que dieron pie 2l
ordenariénto en cuestion, siempre se ajusté a Derecho tanto en procedimientos como en forma
legislativa; en tal virtud |a aprobacién del ordenamiento en referencia s[empre se hizo bajo el imperio
de la legalidad.

Por lo anteriormente expuesto, 2 ese Juzgado de Distrito, atentémenge'-solicitamos se sirva:

Primero. - Tener por rendido en tiempo y forma el presente INFORME JUSTIFICADO, en el juicio
de amparo gue nos ocupa. :

Segundo. -Se reconozca como delegados a las personas gue se i_h'dican en el presente oficio.

Tercero. — Decretar el SOBRESEIMIENTO del juicio que nos ocupa conforme a la causal de
improcedencia que se formula.

Cuarto. - Previos tramites de ley, con apoyo en las argumentaciones antes expuestas, decretar la

constitucionalidad del acto aceptado por esta autoridad, y per consiguiente NEGAR EL AMPARO Y
PROTECCION DE LA JUSTICIA FEDERAL al quejoso.

4
PROTE OTT CESARIO

i 3
¥ Legisun®

LICENCIAD CIELA GALICIA DOCTOR
DIRECTORA DE AMPAROS Y CONTROVERSIAS CONSTITUCIONALES
DE LA CAMARA DE SENADORES DEL CONGRESO DE LA UNION,

LEDZIOCNCAR /9 / 2804

DOM’ICILIO: Madrid 62, Mezanine, Col. Tabacalera, C.P. 08030, Alealdia Cuauhlémoc, Ciudad de
México. Teléfono: 51-30-15-54 (directo), 51-30-22-00 ext. 6886 y 6307

(%)
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Amparo
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FORMA B-2

Juicio de amparo 196/2021-|

En veintiocho de abril de dos mil veintiuno, el
Secretario da cuenta a la Jueza con el oficio registrado en el

libro de correspondencia con el folio 4400. Conste.

EN LA CIUDAD DE MEXICO, A VEINTIOCHO DE
ABRIL DE DOS MIL VEINTIUNO.

Agréguese a los autos para que 0"bre como corresponda el
oficio de cuenta, mediante el cual la autor:dad que lo signa, rinde
INFORME JUSTIFICADO; por tanto, con fundamento en el
articulo 117 de la Ley de Amparo pongase a la vista de las partes
para que manifiesten. Io que a su derecho convenga, sin perjuicio
de hacer relacmn de su emstenma en [a audlenma constitucional
relativa. . i

Igualmente, téngase jcomo dd’micilio para ofr y recibir
notificaciones 'y delegados\de la autor;dad los indicados en su
informe, con base en'lo establemdo en el numeral 9 de la ley en
cita.

"NOTIFIQUESE.

Asf lo proveyd y fi fi rmé’ble‘ctrénicaménte la Jueza Rosa
Montano Martmez Tltu%r del" Juzgado Decimoquinto de
Distrito de Amparo en Matena Penal en la Ciudad de México,
asistida del licenciado Rlcardo Valdez Reyes, Secretario que
autoriza y da fe. Doy fe.

RVR/emme
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ESTA HOJA PERTENE.CE A LA CONSTANCIA DE
NOTIFICACION POR LISTA A LAS PARTES

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

En la Ciudad de México, a las nueve horas del
2 9 ABR 2021 , Javier Pascual Ramirez, actuario Judicial
adscrito al Juzgado Décimo Quinto de Distrito de Amparo

> en Materia Penal en la Ciudad de México, HAGO
CONSTAR QUE:

En cumplimiento a lo ordenado en autos, con
e fundamento en los articulos 26, fraccmn Ill, 'y 20 de la Ley de
Amparo asi como en lo senalado en Ios artlculos 2y 21 del
Acuerdo Genera[ 21!2020 en re[acmn con ‘los diversos
'- .-;';"25/2020 37/2020 y 1/2021 ambos del Pieno del Consejo de

“'la-Judicatura Federal, relativo a la reanudamon de plazos y al

Sk
g
' Eni

regreso escalonado de los Organos Junsdlccmnaies ante la

contlngenma por el V]RUS COVID 19; se notifica.por LISTA

a las partes el auto o (resolucmn) de 28 ABR 2021

la cual se publica’ y fua en !a entrada al edificio de este

juzgado (p!anta baja), asi como. ‘en Ja LISTA
- ELECTRON!CA publicada en el portal de internet del

“Poder Jud;c.'a! de‘la Federac:on en el apartado de “lista
de acue_z_rqos”, la cual_.surte susrefectos al dia siguiente de
conformidad con el articulo 31 fraccion II; de la citada Ley.

- . \ /
Lo que se hace .constar pgra los efectos legales
conducentes. Doy fe. /

L

Javier Pastudl Ramirez
{Ctuario r-ludicial

7







SALCEDO FLORES ANTONIO

Amparo indirecte 196/2021.,,

Cuaderno principal. - .,

L

C. JUEZA DECIMA QUINTA DE DISTRITO g i )

DE AMPARO EN MATERIA PENAL EN EL PRIMER CIRCUITO o 3 IRy

ANTONIO SALCEDO FLORES, quejoso en el juicio constitucional y en el
cuaderno principal al rubro mencionados, ante Usted, con la consideracién y el

= F_espeto debidos, comparezco y expongo:

3 @be en atencion al estado procesal de los autos, a los informes justificados
Ue @ nuestra vista y a las pruebas que he aportado; de conformidad con el
aid)124 de la Ley de Amparo Reglamentaria de los articulos 103 y 107 de Ia
ion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, vengo a formular los

ALEGATOS

Primero. En autos se encuentra plenamente acreditado que la libertad, la presuncién
de inocencia, el acceso 2 la justicia y el debido proceso, son derechos humanos
pilares y reconocidos por la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
asi como por las convenciones internacionales: Declaracion Universal de los
Derechos Humanos, Convencién Americana sobre Derechos Humanos y Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos.

Segundo. También est& demostrado que la prisién preventiva oficiosa, asi como la
prision preventiva forzosa, afectan negativamente a los cuatro derechos humanos
pilares mencionados en el alegato anterior.

Tercero. Por el alto valor de esos cuatro derechos humanos, y el grave perjuicio que
a elles causan la prisién preventiva oficiosa y la prisién preventiva forzosa, el

Derecho nacional e internacional sélo autoriza dichas medidas cautelares en casos
excepcionales.

Cuarto. La Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en su articulo
19, parrafo segundo, dispone: “El Ministerio Publico sélo podra solicitar al juez la
prision preventiva cuando ofras medidas cautelares no sean suficientes para
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garapfizar la comparecencia del imputado en el juicio, el desarrollo de la
investi§acion, la proteccién de la victima, de los testigos o de la comunidad, asi
comg fcuando el imputado esté siendo procesado ¢ haya sido sentenciado
previdmente por la comisién de un delito doloso. El juez ordenara la prisién
preventiva oficiosamente, en los casos de abuso o violencia sexual contra menores,
delincuencia organizada, homicidio doloso, feminicidio, violacién, secuestro, trata
de personas, robo de casa habitacién, uso de programas sociales con fines
electorales, corrupcidn tratandose de los delitos de enriquecimiento ilicito y ejercicio
abusivo de funciones, robo al transporte de carga en cualquiera de sus
modalidades, delitos en materia de hidrocarburos, petroliferos o petroquimicos,
delitos en materia de desaparicién forzada de personas y desaparicién cometida por
particulares, delitos cometidos con medios violentos como armas y explosivos,

. delitos en materia de armas de fuego y explosivos de uso exclusivo del Ejército, |a
_Armada y la Fuerza Aérea, asi como los delitos graves que determine la ley en
_'&bnt'ra de la seguridad de la nacién, el libre desarrollo de la personalidad, y de la

salud.”

" Quinto. El Poder Constituyente Permanente, en el Decreto de 4 de abril de 2019,

por el q’uge._reformé el articulo 19 constitucional, precisamente en el articulo Segundo
transitorio, mandé: “Para los efectos a que se refiere el parrafo segundo del articulo

19, materia de este Decreto, el Congreso de la Unién, en un lapso de 90 dias

siguientes a la publicacion en el Diario Oficial de la Federacion, debera realizar las
adecuaciones normativas necesarias para incluir en el articulo 167 del Cédigo
Nacional de Procedimientos Penales, y demas ordenamientos correspondientes las
hipdtesis delictivas a que se refiere el articulo 19

Sexto. De las lecturas anteriores, tenemg,é_.' que el articulo 19 Constitucional
establece la prision preventiva oficiosa sélﬂo para los delitos graves que él mismo
enlista, asi como para los que determinen,los legisladores secundarios siempre que
sean graves y contrarios a la seguridad de la nacién, el libre desarrollo de Ia
personalidad, y de la salud. ,r:ﬁ

Séptimo. El Congreso de la Uni?r{ emplazado a este juicio como Caémara de
Senadores y Camara de Diputados, incumplié la encomienda que le dio el
Constituyente Permanente, ya que incluyé en los ordenamientos Ley General en
Materia de Delitos Electorales y Ley de Vias Generales de Comunicacion, hipétesis
delictivas que no se encuentran en la lista taxafiva establecida por el articulo 19
constitucional. Las hipétesis que arbitrariamente incluye el Congreso de la Unién,
son: “Articulo 7. Se impondran de cincuenta a cien dias mulia y prision de seis
meses a tres afios, a quien: ... VIl ... De igual forma se sancionara a quien amenace
con suspender los beneficios de programas sociales, ya sea por no participar en
eventos proselitistas, o bien, para la emisién del sufragio en favor de un candidato,
partido politico o coalicién: o a la abstencién del ejercicio del derecho de voto o al
compromiso de no votar a favor de un candidato, partido politico o coalicién ...", y
“Articulo 533.- A quien darie, perjudique o destruya las vias generales de
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cor%l_icacién. o los medios de transporte, o interrumpa la construccion de dichas
vig,s;‘i_p_ total o parcialmente interrumpa o deteriore los servicios que operen en las
Vias génerales de comunicacion o los medios de transporte, se le sancionara con
pgné d& dos a nueve afios y multa de doscientas a mil veces el valor diario de la
Uhiiadide/Medida y Actualizacion al momento de cometerse el delito.”

O'c;g? Al confrontar el Decreto de 4 de abril de 2019, precisamente el parrafo
segupdo del articulo 19, y el articulo Segundo transitorio; con el Decreto de 18 de
fi ro de 2021, hoy reclamado, precisamente sus articulos segundo y noveno:
vemos que ni las amenazas de suspender los beneficios de programas sociales ni
la interrupcion de la construccién de vias generales de comunicacion, se encuentran
en la lista de hipotesis delictivas que el Congreso de la Unién debia incluir en los
ordenamientos correspondientes. El articulo 19 constitucional dispone la prisién
preventiva oficiosa para el delito de uso de programas sociales con fines electorales,

"que es distinto al delito de amenazas de suspender los beneficios de programas
sociales, aun cuando éste tenga fines electorales, debido a que el uso es de

=, - realizacion cierta, mientras las amenazas son de realizacién incierta, el uso es un

" . resultado y las amenazas son una posibilidad de resultado, por ello, la punibilidad
v del resultado siempre ha sido mas alta que la punibilidad de la posibilidad, por
.= ejemplo, la pena para la tentativa es menor que la pena del delito consumado. El
% propio Decreto de 18 de febrero de 2021, en el articulo 7 Bis, nos muestra lo que ss
* el uso de programas sociales: “utilizar fondos, ssfvicios o beneficios relacionados
con programas sociales” para ejercer cualquier tipo de presion sobre el electorado.
Asimismo, en el articulo 11 Bis sefiala: use o permita el uso de los recursos publicos,
bienes, fondos, servicios o beneficios relacionados con programas sociales con la
finalidad de incidir en el electorado. Como podemos ver, al uso lo sanciona como
delito grave, es decir, con una media aritmética mayor a cinco afios, mientras guea
la amenaza de suspender los beneficios de programas sociales para incidir en el
electorado, la sanciona como delito leve, con una media aritmética de un afio nueve
meses, y no obstante ello, la determina como de prisién preventiva oficiosa. Lo
anterior evidencia que el Congreso de la Unién se separé del mandato del
Constituyente, al sancionar con prisién preventiva oficiosa las amenazas de
suspender los beneficios de programas sociales, que son delito leve.

Sobre este particular es atendible la tesis jurisprudencial NORMAS
CONSTITUCIONALES. POR REGLA GENERAL REQUIEREN DE REGULACION
A TRAVES DE LEYES SECUNDARIAS,- SIN QUE EL LEGISLADOR PUEDA
APARTARSE DEL ESPIRITU DE AQUELLAS. “Es principio comtnmente aceptado
que, por regla general, los postulados contenidos en los preceptos constitucionales
requieren de regulacion posterior, mediante la actividad legislativa ordinaria, a fin de
normar las situaciones particulares y concretas, a la luz de los principios enunciados
en el Texto Constitucional, particularmente cuando se trata de preceptos que
consagran los llamados derechos fundamentales o garantias individuales, propios
de las Constituciones liberales, como la General de la Republica, donde se privilegia
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el principio de que la proteccién y materializacién efectiva de esos derechos de
Iibecfad.«ﬁa‘_n“de interpretarse de manera amplia, para evitar limitarlos y promover, a
traggésgd@é)]egis!acién secundaria, su realizacion e, inclusive, su ampliacién a favor
de Jbs@a@?ntes del pais; de manera que si bien no es dable al legislador crear ni
anglapye L erechos, si puede desarrollarlos y ampliar su contenido, siempre y
cuéhg'i}) Eg lterior desarrollo o ampliacion no pugne con el espiritu constitucional
; . Esto es, el legislador, al hacer uso de su facultad de elaborar normas,
una facultad discrecional para regular lo que quiera y como quiera,
ndo los contenidos de las normas consignadas en la Consfitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, pues ésta puede imponer a la legislacidn secundaria
dos tipos de limites: a) Formales, referidos a normas que regulen el procedimiento
de formacion de la ley, acotandolo al procedimiento establecido por la Constitucién,
Yy b) Materiales o sustanciales, relativos a las normas que vinculan el contenido de
-%I\as leyes futuras, mediante drdenes y prohibiciones dirigidas al legislador o de
Rp ‘manera indirecta, regulando inmediatamente ciertos supuestos de hecho (por
2 ‘ejemplo, confiriendo derechos subjetivos a los ciudadanos) y estableciendo su
% propia superioridad jerarquica respecto a la ley.” Registro digital: 163081, Instancia;
4 ¥Segunda Sala, Novena Epoca, Materia(s): Constitucional, Tesis: 23. CXXIX/2010,
ZFderite: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tipo: Aislada, Tomo
2 Il, Enero de 2011, pagina 1474.

2%, 7 Tesisjurisprudencial que aunque fue integrada con la Ley de Amparo abrogada,

~Z~"sigue siendo atendible, debido a que no se opone a la Nueva Ley, en virtud de que
preconcibe el principio pro persona y prohibe al'legislador secundario anular los
derechos humanos reconocidos por la Constitucion; principios que son pilares de la
Nueva Ley de Amparo.

%N

Noveno. El Congreso de la Unién tampoco’ estaba facultado para motu proprio
determinar la prisién preventiva oficiosa para el delito de amenazas de suspender
los beneficios de programas sociales' ni para el delito de interrupcién de la
construccion de vias generales de comunicacién, como lo hizo, en virtud de que se
lo prohibia el articulo 19 constitucional, en su parrafo segundo, precepto que sdlo
autoriza a los legisladores secundarios, entre ellos el Congreso de la Unién, para
determinar como de prisién preventiva oficiosa, a los delitos graves contrarios a la
seguridad de la nacién, al libre desarrollo de la personalidad, y a la salud. Las leyes
secundarias, en estricto respeto al mandato constitu cional, sdlo pueden determinar
la prisién preventiva oficiosa para los delitos graves que ademas sean contrarios a
la seguridad de la nacién, al libre desarrollo de Ia personalidad, y a la salud. Este
punto particular se encuentra demostrado con el texto del articulo 19 constitucional,

parrafo segundo, y del Decreto de 18 de febrero de 2021, articulos segundo vy
noveno.

Décimo. El articulo 19 de la Constitucién, garantiza los derechos humanos de
libertad, de presuncién de inocencia, de acceso a la justicia y de debido proceso,
que me han reconocido la propia Constitucién Politica de los Estados Unidos
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Mexicanos, en sus articulos 1, 14, 16, 17, 20, 29 y 133, asi como la Declaracion
Universal de los Derechos Humanos, articulos 3, 9, 10 y 11; la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos, articulos 7 v 8; v el Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, articulos 9 y 14. Tratados internacionales de los que
México es parte.

Décimo/primero. Como es de explorado derecho, esta terminantemente prohibido
utilizar el derecho penal para inhibir el ejercicio de los derechos humanos,
prerrogativas fundamentales que las hoy autoridades responsables me han
agraviado, y cuyos respeto, proteccion, garantia y amparo demando en esta via,
fundamentéandome en los articulos 1, 14, 16, 17, 19, 29, 103y 107 de |a Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como en los articulos 1, 5, 9,
apartados 2 y 3, inciso a); 11 y 12, de la Declaracién sobre los Defensores de los
Derechos Humanos, convencion internacional de la que el Estado Mexicano es
parte.

. Por lo.expuesto y fundamentado, A USTED C. JUEZA, Atentamente pido se sirva:
5 %y
Primero. Tener por formulados y atender estos alegatos.

: Segundo. Concederme la Proteccion y el Amparo de la Justicia de la Unién, en
:contra de los actos reclamados.

Azcapotzalco, Ciudad de México, veintiocho de abril de dos mil veintiuno.

Protesto lo necesario / <

ANTONIO SALCEDO FLORES
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Cuaderno principal. * -

C. JUEZA DECIMA QUINTA DE DISTRITO
DE AMPARO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.

ANTONIO SALCEDO FLORES, Queijoso en el juicio de amparo y cuadéino
principal al rubro mencionados, ante Usted, con Ia consideracién y el respeto
debidos, comparezco y expongo:; '

Que de conformidad con el articulo 124 de la Ley de.-ﬁ\mparo. vengo a ofrecer

‘las siguientes

PRUEBAS

a) La copia simple del Decreto de 4 de abril de 2019, publicado en el Diario
Oricial de la Federacién el 12 de abril de ese afio; que estoy exhibiendo.

b) La copia simple del Decreto de 18 de febrero de 2021, que fue publicado en
el Diario Oficial de la Federacién el 19 de febrero del afio mencionado: que
estoy acompafiando.

¢) La copia certificada del extracto de mi acta de nacimiento, que obra en autos.

d) La copia simple de mi credencial para votar, que obra en autos.

e) La copia simple de mi cédula 727022, para ejercer la Profesion de Licenciado
en Derecho, que estoy acompariando, cuya copia certificada se encuentra en
el resguardo de la Secretaria I.

) La Instrumental ptblica de actuaciones, consistente en todo lo actuado y que
obre en los cuadernos principal e incidental de este juicio de amparo, al
momento en que se dicte la resolucién que corresponda.

Para los efectos del articulo 117, parrafo segundo de la Ley de Amparo, no
solicito que se difiera ni que se suspenda la audiencia constitucional.

Por lo expuesto y fundamentado, A USTED C. JUEZA, Atentamente pido se
sirva:
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P\Nmero Admitir las pruebas que ofrezco, mandar su desahogo y tomarlas en
cons:&e cién al momento de dictar la resolucién que corresponda.

S% do. Concederme el Amparo y la Proteccién de la Justicia de la Union en
contr@deﬂos actos reclamados.

Azcapotzalco, Ciudad de México, veintiocho de abril de dos mil veintiuno.

Protesto lo necesario / )
Ve 7

ANTONIO SALCEDO FLORES
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PODER EJECUTIVO
\ SECRETARIA DE GOBERNACION
en

DECRETO

que se declara reformado el Articulo 19 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicands,

ia de prisién preventiva oficiosa.
I%} con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Presidencia de la

L LOPEZ OBRADOR, Presidente de los Estados Unidos MeXicanos, a sus habitantes

e Congreso de la Unién, se ha servido dirigirme el siguiente
DECRETO

GRESO GENERAL DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANCS, EN USO DE LA FACULTAD QUE LE
CONFIERE EL ARTICULO 135 DE LA CONSTITUCION GENERAL DE LA REPUBLICA Y PREVIA LA APROBACION DE
LA MAYORIA DE LAS HONORABLES LEGISLATURAS DE LOS ESTADOS Y DE LA CIUDAD DE MEXICO, DECLARA
REFORMADO EL ARTICULO 18 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOCS, EN
MATERIA DE PRISION PREVENTIVA OFICIOSA

Articulo Unico.- Se reforma el segundo parrafo del articulo 19 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, para quedar como sigue:

Articulo 18. ...

"+, El Ministerio Publico sélo podra solicitar 2l juez la prision preventiva cuando ofras medidas cautelares no
. sean suficientes para garantizar la comparecencia del imputado en el juicio, el desarrollo de la investigacién,

‘la ‘proteccion de la victima, de los testigos o de la comunidad, asi coma cuando el imputado esté siendo
pracesado o haya sido sentenciado previamente por l2 comisién de un delito doloso. El juez ordenarz la
prision preventiva oficiosamente, en los casos de abuso o violencia sexual contra menores, delincuencia
organizada, homicidio doloso, feminicidio, violacién, secuestro, irata de personas, robo de casa habitacion,
uso de programas sociales con fines electorales, corrupcion tratandose de los delitos de enriquecimiento ilicito
:y gjercicio abusivo de funciones, robo 2l transporte de carga en cualguiera de sus modalidades, delitos en
* materia de hidrocarburos, pefroliferos o pefroquimicos, delitos en materia de desaparicion forzada de
| personas y desaparicién cometida por particulares, delitos cometidos con medios violentos como ammas y
explosivos, delitos en materia de armas de fuego y explosivos de uso exclusivo del Ejército, la Armada yla
Fuerza Aérea, asi como los delitos graves que determine la ley en contra de la seguridad de la nacién, el libre
desarrollo de la personalidad, y de la salud. :

Transitorios:
Primero. El presente Decreto entrara en vigor al dia siguiente de su publicacion en el Diario Oficial de la
Federacidn.

Segundo. Para los efectos 2 que se refiere el parrafo segundo del articulo 18, materia de este Decreto, el
Congreso de la Union, en un lapso de 90 dias siguientes &'la publicacién en el Diario Oficial de la Federacién,
debera realizar las adecuaciones normativas necesarias para incluir en el articulo 1587 del Codigo MNacional de

Procedimientos Penales, y demas ordenamientos correspondientes las hipétesis delictivas a que se refiere el
articulo 19.

Tercero. Entrando en viger el presente Decreto, los delifos en materia de corrupcion traténdose de
aquellos correspondientes a enriquecimiento ilicito Y gjercicio abusivo de funciones, entraran en vigor a partir
del nombramiento que realice el Titular de la Fiscalia General de la Republica respecto de la Fiscalia
Especializada en materia de delitos relacionados con hechos de corrupcion.

Cuarto. La prisién preventiva oficiosa, debera evaluarse para determinar la continuidad de su aplicacion, a
partir de los cinco afios cumplidos de la vigencia del presente Decreto.

En el lapso sefialado en el parrafo anterior, se debera evaluar conforme a los criterios del Sistema
Nacional de Seguridad Pablica, la eficacia de esta medida cautelar, v la eficiencia del sistema penal
acusatorio, mediante informes emitidos, por el gobierno federal vy los gobiernos de las entidades federativas,
tomando en cuenta a los poderes judiciales respectivos, asi como 2 las fiscalias o procuradurias

correspondientes, y organismos de proteccién de los derechos humanos, vy que debera contener, al menos,
los siguientes elementos:
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1. Desempefio eficaz de las Unidades Estatales de Supervision a Medidas Cautelares y Suspensidn
Condicional del Proceso;

2.\ . Eficacia de las medidas cautelares aplicadas;

3. Creacion y desempefio de instancias de atencion integral de victimas;

4. ' Jmplementacion de sistemas de informacién criminal y de judicializacién:

5 ultado de la aplicacién de Mecanismos Alternativos de Solucién de Controversias en Materia
nal, y }

6. Jos avances de la implementacién de elementos criticos como Ia capacitacion de los operadores de

“los poderes Judiciales y del Ministerio Publico, policia de investigacion, ‘policia preventiva, peritos,
entrg otros.

Los paréélelros para la medicién de la eficacia en la implementacion de los elementos criticos seran
dispuestos por |a ley correspondiente.

Quinto. La aplicacién de las normas relativas al articulo 19 en los supﬁ:estos delictivos materia del
presente Decreto, se haran conforme a lo dispuesto en el articulo 14 de la Constitucian.

Ciudad de México, a 4 de abril de 2019.- Sen. Marti Batres Guadarrama, Presidente.- Dip. Porfirio
Mufioz Ledo, Presidente.- Sen. Antares G. Vazquez Alatorre, Secretaria.- Dip. Karla Yuritzi Almazén
Burgos, Secretaria.- Rubricas,” .

En cumplimiento de lo dispuesto por la fraccién | del Articulo 89 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, y para su debida publicacién y observancia, expido el presente Decreto en la Residencia
del Poder Ejecutivo Federal, en la Ciudad de México, a 11 de abril de 2019.- Andrés Manuel Lépez
Obrador.- Ribrica.- La Secretaria de Gebernacién, Dra. Olga Maria del Carmen Sanchez Cordero Davila.-

" Rubrica. *

‘<. DECRETO por el que se reforma la fraccién X del articulo 43 de 1a Lef;brga'nim de la Administracién Piiblica
-~ Federal ol

= Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estadogﬁinidos Mexicanos.- Presidencia de Iz
& Republica. i

A r N
ANDRES MANUEL LOPEZ OBRADOR, Presidente de los Estados Unidos Mexicanos, a sus habitantes
sabed: 3

&

Que el Honorable Congreso de la Unién, se ha servido dirigi_i%e el siguiente

DECRETO
"EL CONGRESO GENERAL DE LOS ESTADOS UNIDOS ME);[G_{&NOS' DECRETA:
i SE REFORMA LA FRACCION X DEL ARTICULO 43 DE LALEY ORGANICA DE LA ADMINISTRACION PUBLICA
FEDERAL. ¥
Articulo Unico. Se reforma la fraccién X del articulo 43 de Ia Ley Orgénica de la Administracion Piblica
Federal, para quedar como sigue:

Articulo 43. ...

l.alX. .. :

X. Representar al Presidente de la Replblica, cuando éste asi lo acuerde, en las acciones y
confroversias a que se refiere el articulo 105 de'la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, asi como en los demés juicios vy procedimientos en que el titular del Ejecutivo Federal
intervenga con cualquier carécter. En el caso de los juicios y procedimientos, Ia Consejeria Juridica
del Ejecutivo Federal podré detemminar la dependenciz en Ia que recaera la representacién para la
defensa de la Federacién. La representacion a que se refiere esta fraccion comprende el desahogo

de tode tipo de pruebas;
XLy XI. ...
Transitorio
Unico.- El presente Decreto entrar en vigor el dia siguiente al de su publicacién en el Diario Oficial de |z
Federacion.

Ciudad de México, a 21 de marzo de 2019.- Dip. Porfirio Mufioz Ledo, Presidente.- Sen. Marti Batres

Guadarrama, Presidente- Dip. Karla Yuritzi Almazan Burgos, Secrefaria- Sen. Antares G. Vazquez
Alatorre, Secretaria.- Rubricas."

En cumplimiento de lo dispuesto por la fraccién | del Articulo 89 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, y para su debida publicacién y observancia, expido el presente Decreto en |z Residendia
del Poder Ejecutive Federal, en la Ciudad de México, a 11 de abril de 2019.- Andrés Manuel Lépez

Obrador.- Ribrica.- La Secretaria de Gobernacion, Dra. Olga Maria del Carmen Sanchez Cordero Dévila.-
Rdbrica.
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_ PODER EJECUTIVO
SECRETARIA DE GOBERNACION

DECRETO por el que se reforma y adiciona el articulo 167 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales; se
reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de la Ley General en Materia de Delitos Electorales, de la
Ley General en Materia de Desaparicion Forzada de Personas, Desaparicién Cometida por Particulares y del
Sistema Nacional de Bisqueda de Personas, de la Ley Federal para Prevenir y Sancionar los Delitos Cometidos en
Materia de’Hidrocarburos, de Ia Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos, del Cadigo Penal Federal, de la Ley
General-de Salud, de la Ley Federal contra la Delincuencia Organizada y de la Ley de Vias Generales de

Comunicacitn.,
Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Presidencia de la
Reptbiica.

ANDRES MANUEL LOPEZ OBRADOR, Presidente de los Estados Unidos Mexicanos, & sus habitantes
sabed:

Que el Honorable Congreso de la Unidn, se ha servido dirigirme el siguients
DECRETO
“EL CONGRESO GENERAL DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, DECRETA:

SE REFORMA Y ADICIONA EL ARTICULO 167 DEL CODIGO NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES; SE
REFORMAN, ADICIONAN Y DEROGAN DIVERSAS DISPOSICIONES DE LA LEY GENERAL EN MATERIA DE

.~ DELITOS ELECTORALES, DE LA LEY GENERAL EN MATERIA DE DESAPARICION FORZADA DE PERSONAS,
. DESAPARICION COMETIDA FOR PARTICULARES Y DEL SISTEMA. NACIONAL DE BUSQUEDA DE PERSONAS, DE
; LA LEY FEDERAL PARA PREVENIR Y SANCIONAR LOS DELITOS COMETIDOS EN MATERIA DE
HIDROCARBUROS, DE LA LEY FEDERAL DE ARMAS DE FUEGO Y EXPLOSIVOS, DEL CODIGO PENAL FEDERAL,

DE LA LEY GENERAL DE SALUD, DE LA LEY FEDERAL CONTRA LA DELINCUENCIA ORGANIZADA Y DE LA LEY
DE ViAS GENERALES DE COMUNICACION. : 3

Articulo Primero.- Se reforman el articulo 167, parrafo fercero, los parrafos cuarto y quinto, que se
fusionan para quedar como pérrafo cuarto, recorriéndose en st orden los subsecuentes, la fraccién X1 del
parrafo sexto que pasa a ser quinto, asi como el parrafo octavo gue pasa a ser séptimo, y se adicionan las
fracciones XII, Xill, XIV, XV, XVl y XVII al parrafo sexto que pasa a ser quinto, asi como los parafos octave y
noveno, del Cédige Nacional de Procedimientos Penales, para quedar como sigue:

Articulo 167. Causas de procedencia

g

El Juez de control en el ambito de su competencia, ardenara la prision preventiva oficiosamente en los
casos de abuso o violencia sexual contra menores, delinctencia organizada, homicidio doloso, feminicidio,
violacion, secusstro, trata de personas, robo de casa habitacion, uso de programas sociales con fines
electorales, corrupcion traténdose de los delitos de enriquecimiento ilicito y ejercicio abusivo de funciones,
robo al transporte de carga en cualquiera de sus modalidades, delitos en materia de hidrocarburos,
petroliferos o petroquimicos, delitos en materia de desaparicidn forzada de personas y desaparicidn cometida
por particulares, delitos cometidos con medios violentos como armas y explosivos, delitos en materia de
armas de fuego y explosivos de uso exclusive del Ejército, la Armada y la Fuerza Aérea, asi como los delitos
graves que determine la ley en contra de la seguridad de [a nacion, el libre desarrollo de Iz personalidad, y de
la salud.

Las leyes generales de salud, secuestro, trata de personas, delitos electorales y desaparicion forzada de
personas y desaparicién cometida por particulares, asi como las leyes federales para prevenir y sancionar los
delitos cometidos en materia de hidrocarburos, armas de fuego y explosives, y contra la delincuencia
organizada, establecerén los supuestos que ameriten prisién preventiva oficiosa de conformidad con lo
dispuesto por el parrafo segundo del articulo 19 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

lLaX. ..

Xl Contra la salud, previsto en los articulos 194, 195, 196 Ter, 197, parrafo primero y 198, parte
primera del parrafo tercero:

Xll.  Abuso o violencia sexual contra menores, previsto en los articulos 261 en relacién con el 280;
Xl Feminicidio, previsto en el articulo 325;
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XIV. Robo a casa habitacion, previsto en el articulo 381 Bis;

Ejercicio abusivo de funciones, previsto en las fracciones | y Il del primer parrafo del articule 220,
en relacion con su cuarto parrafo;

Enriquecimiento ilicito previsto en el articulo 224, en relacién con su séptimo pérrafo, y

Robo al transporte de carga, en cualquiera de sus modalidades, previsto en los articulos 376 Tery
381, fraccion XVl

XV.
LS

juez rioimpondré la prisién preventiva oficiosa ¥ la sustituira por otra medida cautelar, Unicamente
cuando lo solicite el Ministerio Publico por no resultar proporcional para garantizar la comparecencia del
imputado en el proceso, el desarrollo de la investigacién, la proteccion de la viciima y de los testigos o de la
comunidad o bien, cuando exista voluntad de las partes para celebrar un acuerdo reparatorio de cumplimiento
inmediato, siempre que se trate de alguno de los delitos en los que sea procadente dicha forma de solucion
alterna del procedimiento. La solicitud debera contar con la autorizacién del titular de l2 Fiscalia o de la
persona funcionaria en la cual delegue esa facultad. )

Si la prision preventiva oficiosa ya hubiere sido impuesta, pero las partes manifiestan la voluntad de
celebrar un acuerdo reparatorio de cumplimiento inmediato, el Ministerio Publico solicitara al juez la sustitucion

de |a medida cautelar para que las partes concreten &l acuerdo con el apoyo del Organo especializado en la
P Y materia.

B4

Lz, n los casos en los que la victima u ofendido y Ia persona imputada deseen participar en un Mecanismo

“Anlf ivo de Solucién de Controversias, y no sea factible modificar la medida cautelar de prisién preventiva,
- pSexlsti riesgo de que el imputado se sustraiga del procedimiento o lo obstaculice, el o la Jusz de Control
«@od@q derivar el asunto al Organo especializado en la materia, para promover la reparacion del dafio y
N, ggncgtgr el acuerdo correspondiente. :

i

-

ulo Segundo.- Se adiciona un pémafo segundo al articulo 8; asi como los articulos 7 Bis v 11 Bis, de
eral en Materia de Delitos Electorales, para quedar come sigue:

persena juzgadora ordenara la prisidn preventiva oficiosa fraténdose de los delitos previstos en los
s, les 7, fraccion VI, parrafo tercero; 7 Bis: 11, fraccidn 111 Bis y 20, fraccion 1, de esta Ley, cuando se
f_:‘,»—éﬁcuentren relacionados con el uso de programas sociales con fines electorales.

Articulo 7 Bis. Se impondré de trescientos a seiscientos dias multa y prision de cuatro a nueve afios a
quien, utilizando bienes, fondos, servicios o beneficios relacionados con programas sociales, ejerza cualquier
tipo de presion sobre el electorado para votar o abstenerse de votar por una o un candidato, partido politico o
coalicion, o bien para participar o abstenerse de participar'en eventos proselitistas, o para votar o abstenerse
de votar por alguna opcién durante el procedimiento de consulta popular.

Articulo 11 Bis. Se impondra de quinientos a mil dias multa Y prisién de cuatro 2 nueve afios, a la
servidora o servidor publico que, durante el proceso electaral, use o permita el uso de los recursos plblicos,
bienes, fondos, servicios, o beneficios relacionados con programas sociales con la finalidad de incidir en =l
electorado para posicionarse o posicionar znte el electorado a distintz o distinto servidor publico,
precandidato, aspirante a candidato independiente, candidato, partido politico o coalicién.

Articulo Tercero.- Se adiciona un parrafo segundo al articulo 14 de Ia Ley General en Materiz de
Desaparicion Forzada de Personas, Desaparicién Cometida por Particulares y del Sistema Nacional de
Biisqueda de Personas, para quedar como sigue;

Articulo 14, ...

El juez o la jueza ordenara |z prision preventiva de manera oficiosa a las o los imputados por los delitos
previstos en los articulos 27, 28, 31, 34, 35, 37 y 41 de esta Ley.

Articulo Cuarto.- Se adiciona un parrafe tercero al articulo 4 de la Ley Federal para Prevenir y Sancionar
los Delitos Cometidos en Materia de Hidrocarburos, para quedar como sigue:

4.- ..

La medida de prisién preventiva sera aplicable de oficio fraténdose de los delitos previstos en los articulos
&; 8, primer parrafo, fracciones |, Il y |Il, en relacién con el segundo pérrafo, incisos b) al d) y cuarto parrafo;

10, parrafo segundo, incisos &) y b); 11; 12, fraccién II: 14; 15, parrafo segundo; 17, fracciones Il y III; 18 ¥ 18,
de esta Ley.

0094
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Articulo Quinto.- Se reforman los articulos 81, primer parrafo; 83 Ter, fraccion II; 83 Quat, fraccién Il y 83
Oulntus_z\ raccién Il, y se adiciona un articulo 92, de la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos, para

Artic 1.- Se sancionara con penas de fres a ocho afios de prision y de cien a custrocientos dias
multa';-'_g q ‘porte un arma de las comprendidas en los articulos 9 y 10 de esta Ley sin tener expedida la
Ilcenciégio ondiente. -

- 4 &f

Articule83 Ter.-

v D

[

&

Y prision de cuatro a siste afios y de cien a frescientos dias multa, cuando se trate de las armas
comprendidas en los incisos a) y b) del articulo 11 de esta Ley, y

.~ ...
Articulo 83 Quat.- ...

I 3

Il.- Con prision de cuatro a siete afios y de cien a trescientos dias multa, si sé]'jj"para las armas gue estan
comprendidas en los restantes incisos del articulo 11 de esta Ley. i

Articulo 83 Quintus.- ...

e Ny - " K
., M- Con prisién de cuatro 2 ocho afios y de doscientos a cuatrocientos di_aéfmulta. cuando se trate de mas
~de ¢incg cargadores. 4

iR
2] e l" . . - 3 & g e " £
S a_n%:ro 92.- Los delitos previstos en los articulos 83, fracciones Il y I1i; 83 Bis; 83 Ter, fracciones Il y III;
*% 83 Quat,fraccian II; 84, y 85 Bis, fraccion Il de esta Ley, tratandose de armas de fuego ¥ explosivos de uso
. exclusivo del Ejército, la Armada o la Fuerza Aérea, ameritan prision p 2ntiva oficiosa.
y _ '

.ﬁ(rt'iculo Sexto.- Se reforma el articulo 160, primer parrafo: se adicldl_i__i un pérrafo tercero al articulo 420, y
..+ se derogan las fracciones | v |1l del articulo 162, del Cédigo Penal Feqﬁﬁl. para guedar como sigue;

' Articulo 160.- A quien porte, fabrique, importe, venda o aco _""-.sin un fin licito o con la intencién de
agredir, instrumentos que puedan ser utilizados para el atague o J? efensa, se le impondra prision de uno a
seis afios y de quinientas a mil veces el valor diario de Ja Unidad de Medida y Actualizacién, asi como el
decomiso. 5"

7,

Articulo 162.-... .n_.l
l.- Se deroga.

IL-..

Ili.- Se deroga.

IV.-y V-

Articulo 420.- ...
| .

| .

Il Bis. ...

|| S

V. ...

3 A

(ol |
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En los casos previstos en la fraccion IV del presente articulo v la fraccién X del articulo Zo. de Ia Ley
Federal contra la Delincuencia Organizada, se impondra la pena de cinco a quince afios de prision v el
equivalente de tres mil a seis mil dias multa cuando se trate de algun ejemplar, partes, derivados, productes o
subproddﬂns de la especie totoaba macdonaldi.

Articufg Séptimo.- Se adiciona un segundo parrafo al articulo 480 de la Ley General de Salud, para
quedar como sigue:

Articulo 480.-...

El juez-0 fa jueza ordenars la prision preventiva de manera oficiosa a las v los imputados por los delitos
previstos en los parrafos segundo y tercero, fracciones |, Il y [l del articulo 475 de esta Ley.

Ar‘ticu]_p"Dctayo.- Se reforma el articulo 20., fraccién Il, de la Ley Federal contra la Delincusncia
Organizada, para quedar como sigue:

Articulo 2o0.- ...
I,

Il Acopio y trafico de armas, previsios en los articulos 83 Bis, 84, 84 Bis, parrafo primero, 85 y 85 Bis,
de la Ley Federal de Armas de Fuego v Explosivos:

. g X. ...
“Articulo Noveno.- Se reforman los articulos 533, primer parrafo y 534 de Ia Ley de Vias Generales de

Comunicacion, para quedar como sigue;

- “Articulo 533.- A quien dafie, perjudique o destruya las vias generales de comunicacion, o los medios de
transporie, o interrumpa la construccion de dichas vias, o total o parcialmente interrumpa o deteriore los
servicios que operen en las vias generales de comunicacion o-los medios de transporte, se le sancionara con
pena de dos a nueve afios y multa de doscientas a mil veces el valor diaric de la Unidad de Medida ¥
Actualizacion al momento de cometerse el delito. 4

_Articulo 534.- Al que indebidamente v sin el propésito de ﬁﬂg;ﬁ;impir o perjudicar las vias generales de
comunicacion arroje en ellas cualguier obsticule, impida sus desaglles, descargue aguas, tale, pode o
maltrate los arboles del derscho de via, se le impondré multa de doscientas a quinientas veces el valor diario
de la Unidad de Medida y Actualizacion al momento de incurrir enla falta.

Transitorios

Primero. El presente Decreto entrara en vigor al dia s__ig‘_u}ente de su publicacién en el Diario Oficial de la
Federacion. I

Segundo. Quedan derogadas todas las disposiciones que se opongan al contenido del presente Decreto.

Tercero. Los procedimientos penales que se estén substanciando a la entrada en vigor del presente
Decreto se sequirdn conforme a las disposiciones vigentes al momento de la comisian de los hechos.

A las personas que hayan cometido un delito de los contemplados en el presente Decrato con anterioridad

a su enifrada en vigor, les seran aplicables las disposiciones vigentes en el momento en que se haya
cometido.

Cuarto. Las personas sentenciadas continuaran cumpliendo la pena de confermidad con o establecido en
la legislacién vigente en el momento en que la misma haya quedado firme.

Quinto. La aplicacién de las nomas en los supuestos delictivos a que se refiere 2l presente Decreto, se
hara conforme a lo dispuesto en el articulo 14 de la Constitugion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Ciudad de México, a 18 de febrero de 2021.- Dip. Dulce Maria Sauri Riancho, Presidenta.- Sen. Oscar

Eduarde Ramirez Aguilar, Presidente- Dip. Julieta Macias Rabago, Secretaria- Sen. Lilia Margarita
Valdez Martinez, Secretaria.- Ribricas."

En cumplimienta de lo dispuesto por la fraccion | del Articulo 89 de |2 Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, v para su debida publicacién y observancia, expida el presente Decreto en la Residencia
del Poder Ejecutivo Federal, en la Ciudad de Mexico, a 19 de febrero de 2021.- Andrés Manuel Lopez

Obrador.- Ribrica - La Secretaria de Gobernacién, Dra. Olga Maria del Carmen Sénchez Cordero Davila.-
Rubrica.

o
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Juicio de amparo 196/2021-

En treinta de abril de dos mil veintiuno, ¢l licenciado
Ricardo Valdez Reyes, Secretario del Juzgado Decimogquinto
de Distrito de Amparo en Materia Penal en la Ciudad de Meéxico,
CERTIFICA: En el presente juicio estan sefialadas las diez
horas con veintiséis minutos del dia de la fecha, para que
tenga verificativo la audiencia constitucional, lo que se certifica

para los efectos legales conducentes. Doy fe.

En la misma fecha, el Secretario da cuenta a la Jueza con
la certificacion que antecede y con los escritos registrados en &l
libro de correspondencia con Ios folios 4491 y 4492, el segundo

de los mencionados recibido con anexos. Conste

EN LA CIUDAD DE MEXICO A TREINTA DE ABRIL DE
DOS MIL VEINTIUNO. &

1. Diferimiento de audiénciaﬁ:éonstitucional.

Vista la certlr icacion de cuenta se advler‘[e que estan

fijadas las diez horas con veintlsels minutos del dia de Iz

-fecha, para que tenga venf catwo la audiencia en el presents

juicio de amparo; sin embacgo del estado procesal que guardan
los autos, se aprecia que‘,;se encuentra transcurriendo el plazo
de ocho dias, previsto en el articulo 117 de la Ley de Amparo,
otorgado en proveic__jj__;;’?’"de veintiocho de abril de dos mil
veintiuno, para qu‘f‘_é'{ las partes se impongan del informe
justificado rendjd'é por la Directora de Amparos vy
Controversias’ Constitucionales de la Camara de

Senadores.

| En tal virtud, siguiendo los lineamientos que rigen el juicic
de amparo y a fin de no irrogar perjuicio a las partes, se difiere
la audiencia constitucional que deberfa tener verificativo el dia

de hoy, por lo que para su celebracién se sefialan las DIEZ



HORAS CON VEINTISEIS MINUTOS DEL CATORCE DE
MAYO DE DOS MIL VEINTIUNO.

Sin que al efecto sea necesario ordenar Ia notificacién por
oficio a las autoridades responsables, ya que como se advierte

de autos, las mismas ya rindieron sus informes justificados.

Sirve de apoyo a lo anterior el criterio sostenido por el
otrora Tribunal Colegiado del Vigésimo Circuito, visible en Ia
pagina 160, tomo VI, materia comun, seccién precedentes
relevantes, del Apéndice al Semanario Judicial de Ia
Federacion, 1917-2000, de rubro:

‘AUDIENCIA CONSTITUCIONAL. ES INEXACTO
QUE EL JUEZ DE DISTRITO ESTE OBLIGADO A
ORDENAR LA NOTIFICACION PERSONAL DEL
DIFERIMIENTO DE LA.”,

2. Escritos signados por la parte guejosa.

Agréguense a los autos para que obren como
correspondan los escritos de cuenta, suscritos por el quejoso
Antonio Salcedo Flores, a través del cual realiza diversas

peticiones como a continuacién se expondran:

2.1. Ocurso registrado con el folio 4491.

En términos del articulo 124 de la Ley de Amparo,
ténganse por hechas sus manifestaciones en via de alegatos
para los efectos legales a que haya lugar, sin perjuicio de ser

consideradas en la audiencia constitucional.

2.2. Documento identificado con el folio 4492.

Se aprecia que el quejoso ofrece diversos medios de

conviccion a fin de que sean considerados al momento de
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resolver el presente juicio, siendo los siguientes:

A. Impresiones de diversas paginas del Diario Oficial de la
Federacion de doce de abril de dos mil veintiuno.

B. Impresiones de diversas paginas del Diario Oficial de |z
Federacion de diecinueve de febrero de dos mil
veintiuno, en su edicion vespertina.

C. Copia certificada del extracto de su acta de nacimiento.

D. Copia simple de la credencial para votar a nombre de
Antonio Sa!cedo _Flores, expedida por el Instituto
Nacional Electoral.

E. Copia smple de la cédula profesmnal namero 727022,

expedida a su nombre

F. lLa instrumental de actuaciones, consistente en todo lo
actuado en el presente sumatio y en el incidente de

suspension que derivé del juicio en que se actia.

En cuanto a las probanzas |den:tn" cadas con los incisos C.
y D., no se realiza mayor pronunmatmento en virtud de que las
mismas se tuvieron por: ofrecrdasiy admitidas en proveido de

ocho de abril de dos mil veln‘ﬁuno deberd estar a lo ahi
.
¢\.

Respecto de las dlvglisas identificadas como A, B. y E.,
ténganse por admitidas gs mismas en los términos indicados,

con relacién a la dwe;;sa F., se tiene por admitida, Ginicamente

acordado.

por lo que obra en hgf"sumario en que se actua, en virtud de que
el incidente de s'.t‘Jspensién que refiere se lleva por cuerda
separada; lo anterior, en términos del numeral 119 de la Ley de
Amparo, mismas que se desahogan en virtud de su propia vy
especial naturaleza, sin perjuicio de ser relacionadas en Iz
audiencia constitucional respectiva, mismas que, de ser el caso,
se tomaran en consideracion al momento de resolver el

presente juicio.



En torno a su peticibn de que no sea diferida o
suspendida la audiencia constitucional sefialada para el dia de
hoy, con fundamento en el articulo 57, del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de
Amparo no ha lugar a acordar de conformidad su solicitud, lo
anterior, ya que el plazo de ocho dias que preve el articulo 117,
de la Ley de Amparo, se trata de una formalidad del
procedimiento, a fin de que las partes estén en aptitud de
alegar lo que a su interés convenga, y el hecho de no dar tal

vista, traeria como consecuencia una posible reposicidn del
procedimiento.

Sirve de apoyo a lo anterior, la jurisprudencia 1a./J. 8/99,
emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién
y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo IX, Marzo de 1999, pagina
28, registro digital 194401, que dice:

“INFORME JUSTIFICADO. CONSECUENCIAS‘ DEL
MOMENTO DE RENDICION O DE SU OMISION (HIPOTESIS
DIVERSAS DEL ARTICULO 149 DE LA LEY DE AMPAROQ). Del
contexto del articulo 149 de la Ley de Amparo, en relacién con los
efectos que se producen en el juicio de amparo con la rendicién u
omisién del informe justificado, se advierten las siguientes hipotesis:
a) Por regla general, el Juez de Distrito, al solicitar los informes
Justificados de las autoridades responsables, concede un término
de cinco dias, contados a partir de la notificacién del autoe
correspondiente; b) Si el Juez Federal lo estima conveniente, por la
importancia y trascendencia del caso, a lo que procede agregar que
puede haber situaciones de complejidad para la obtencién de
constancias, es posible discrecionalmente ampliar el término por
cinco dias més, para que la autoridad responsable rinda su informe
con justificacién; ¢) La circunstancia de que las autoridades
responsables presenten sus informes justificados con posterioridad
al término de cinco dias o, en su caso, al de su ampliacién
discrecional, no trae como consecuencia que se deba fener por
presuntivamente cierta la existencia de los actos que se les
atribuyen, segun se destacard en inciso subsecuente; d) Las
autoridades responsables rendirén sus informes con Justificacion
con la anticipacién que permita su conocimiento por el guejoso, al
menos ocho dfas antes de la audiencia constitucional; e) La
consecuencia de gue se rinda el informe justificado con insuficiente
anticipacién en_relacién con la_fecha de la celebracién de la
audiencia_constitucional, serd que el Juez difiera o suspenda tal
audiencia, sequn lo gue proceda. a solicitud de las partes. gue
inclusive podrd hacerse en la misma fecha fijada para la celebracidn
de la diligencia: f) Si el Juez de Distrito omite dar vista z la parte
guejosa con el informe justificado rendido con insuficiente
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anticipacion en relacién con la fecha fijada para la celebracién de Ia
audiencia constitucional. el tribunal revisor podrd ordenar Ia
reposicion del procedimiento, atenfo lo que establece el articulo 91.
fraccion [V, de la Ley de Amparo; y g) Cuando la autoridad
responsable no rinda su informe con justificacién, se presumiré
cierto el acto reclamado, salvo prueba en contrario, quedando a
cargo del quejoso la prueba de los hechos que determinen su
inconstitucionalidad, cuando dicho acto no sea violatorio de
garantias en si mismo, sino que su constitucionalidad o
inconstitucionalidad dependa de los motivos, datos o pruebas en
que se haya fundado el propio acto. Esta parte del precepto se
refiere a casos de ausencia de rendicion de informe justificado por
parte de la auforidad responsable, o bien, para el evento en gue
dicho informe hubiera sido rendido con posterioridad a Iz
celebracién de la audiencia constitucional, lo que hace precluir
cualquier oportunidad de las partes para apersonarse, presentar
promociones o aportar constancias en el juicio de garantias.”

El subi’ayaclo es propio.
Por tanto, debera est;;}se alo a__c_;ofdado en el apartado 1.
del presente acuerdo, en‘-_'.‘.' el cual se difirié la audiencia

constitucional y se sefialé nueva fecha.

NOTIFIQUESE. !

Asi lo proveyo yﬁrma electronicamente Ia Jueza Rosa
Montafio Martinez, Titq]ér del Juzgado Decimoquinto de
Distrito-de Amparo en M;teria;___-l’enal en Ié Ciudad de México,
asistida del licenciado Ricardo Valdez Reyes, Secretario que
autoriza y da fe. Doy fe. j

RVR/emme

La presente foja corres;:ioridé a la parte final del auto de treinta de abril de dos mil
veintiune, dictado en los autos del juicio de amparo 196/2021-1. Conste,
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FORMA J;E

ESTA HOJA PERTENEICE A LA CONSTANCIA DE
NOTIFICACION POR LISTA A LAS PARTES

En la Ciudad de México, a las nueve horas del

03 MAY 2021 Javier Pascual Ramirez, actuario Judicial

adscrito al Juzgado Décimo Quinto de Distrito de Amparo
en Materia Penal en la Ciudad de México, HAGO

"'-iCONSTAR QUE:

En cumphmlento a lo ordenado en autos, con

V4 fundamento en los artlculos 206, fracc::on lll, y 29 de la Ley de

Amparo, asi como en lo sefialado en los articulos 2 y 21 del

Acuerdo General. 21/2020 en' relacion con ‘los diversos

. 25/2020; 37/20'20""5; 1/2021 ambos del Pleno del Consejo de

la Judlcatura Federal, relativo a la reanudacnon de plazos vy al

regreso escalonado de los Organos Jurlsdlcmonaies ante la
Cont[ngenma por el VIRUS COVID-19; se "notifica por LISTA
a las partes; el auto o (resoluclon) de 30 ABR 2021

la cual se pubhca y fua en. Ia entrada al edificio de este
juzgado (planta- baja), & Sasl como- en la LISTA
ELECTRONICA _publ:cadq- en el{_.;.porta! de internet del

“Poder Judicial de la Fe'dp}aciém__' en el apartado de “lista

de acuerdos”, la cual surte  sus'efectos al dia siguiente de
conformidad con el articulo 31 fraccion I, de la citada Ley.

Lo que se hace constar para los efectos legales

conducentes. Doy fe.
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Rlv il poan wliiaey s R SALCEDO FLORES ANTONIO
/t e Quejoso.

Amparo indirecto 196/2021.

Cuaderno Principal.

C. JUEZA DECIMA QUINTA DE DISTRITO ,
DE AMPARO EN MATERIA PENAL EN EL PRIMER CIRCUITO

ANTONIO SALCEDO FLORES, quejoso en el juicio de amparo y en el cuaderno

principal al rubro mencionados, ante Usted, con la conssderacnon y el respeto
debidos, comparezco Y expongo:

_-;“

*Que de conformidad con lo preceptuado por el art:cul’o 2, parrafo segundo, de
la ley de Amparo, en relacién con los diversos 278 y 279 del Cédigo Federal de
Pro¢edimientos Civiles, vengo a solicitar que se me expida una copia certificada, en
papgl, de todas y cada una de las actuaciones, documéntos y demas constancias,

_|nclu1da la caratula, que obran en el Cuaderno Prlnmpa! de este juicio constitucional
- 'de amparo.

Por lo expuesto y fundamentado, A USTED C. JUEZA, Atentamente pido se
sirva:

-f.’-

UNICO. Ordenar que se me expida la copla certificada de las actuaciones,
documentos y demds constancias que he seﬁalado

Azcapotzalco, Ciudad de México, cuatro de mayo de dos mil veintiuno.

Protesto lo necesario

ANTONIO SALCEDO FLORES %






Juicio de amparo 196/2021-|

En seis de mayo de dos mil veintiuno, el Secretario de!

PG R B A PRy Juzgado Decimoquinto de Distrito de Amparo en Materia Penal en
la Ciudad de México, certifica: que una vez revisadas las
Amparo constancias que integran el presente juicio se advierte gue no
indirecto constan datos clasificados como de reserva o confidenciales. Lo
que se certifica para los efectps legales correspondientes. Doy fe.
196/2021 :
AN Enseguida, el secretario'_da cuenta a la Jueza con el escrito
% registrado en el libro de correspondencia con el folio 4766: asi
2 como con la certificacién que antecede. Conste.
_: \\‘ of L
‘ti c EN LA CIUDAD DE MEXICO, A SEIS DE MAYO DE DOS
] o s
i MIL VEINTIUNO.
% ) : .
3 Agreguese a los autos el escrito'de cuenta, signado por
2 Antonio Salcedo Flores, mediante el cual solicita copia

certificada de diversas constancias; en atencién a su contenido se

provee:

kLY

L

TN EMTTMY Y T g 0 0 B ) g 7 L
ST TAOTYA OCEY IR

En virtud que de la cer{ificacién de cuenta se advierte que
Una vez revisadas las consténciaéhue integran el presente juicio
no constan datos clasiﬁcad_és como de reserva o confidenciales:
por tanto, fundamento el?" los artfculos 278 y 279 del Cddigo
Federal de Procedimientos Ci\'}iles de aplicacion supletoria a Iz
Ley de Amparo, expidanse a su costa las copias certificadas que
solicita el quejoso, con excepcién de la que se precisaré adelante,
previa razon que se deje agregada en autos.

Sin que se thaya lugar a expedir copia certificada de Iz
caratula del presente juicio; lo anterior, en virtud que la misma se
trata de una cuestion de identificacion administrativa Y no una
actuacion judicial.

En el entendido que para recoger las citadas copias
autorizadas, debera presentarse al local de este Juzgado con una

identificacién oficial vigente, para lo cual, durante Ia vigencia del



sistema de citas a que se refiere el articulo 3, del Acuerdo General
21/2020, en lo relativo a la reanudacién de plazos y en cuanto al
regreso escalonado en los o¢rganos jurisdiccionales ante la
contingencia por el virus COVID-19, de conformidad con lo
previsto en los diversos Acuerdos Generales 25/2020, 37/2020,
1/2021 y 2/2021, todos del Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal, éstos Ultimos que reforman el similar citado en primer
término, tendré que generar una cita en el sistema denominado
‘Agenda OJ", del Portal de Servicios en Linea, que le pérmita
ingresar al local que ocupa este érgano de control constitucional a
recoger los documentos, previa toma de razén que por su recibo -
se deje asentada en autos para constancia legal.

En la inteligencia de que el centro de copiado gue se
encuentra en las instalaciones que ocupa este érgano de control
constitucional cuenta con un horario de nueve horas a quince
horas, asi como que este Juzgado de Distrito cuenta con un
horario laboral de trece horas con quince minutos a las

diecinueve horas con quince minutos.

NOTIFIQUESE.

Asi lo proveyé y firma electrénicamente la Jueza Rosa
Montafio Martinez, Titular del Juzgado Decimoquinto de Distrito
de Amparo en Materia Penal en la Ciudad de México, asistida del
licenciado Ricardo Valdez Reyes, Secretario que autoriza y da fe,
Doy fe.

RVR/emme

La presente foja corresponde a la parte final del auto de seis de mayo de dos
mil veintiuno, dictade en los autos del juicio de amparo 196/2021-l. Conste.
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ESTA HOJA PERTENECE A LA CONSTANCIA DE
NOTIFICACION POR LISTA A LAS PARTES

En la Ciudad de México, a las nueve horas del

07 MAY 2021 Javier Pascual Ramirez, actuario Judicia!
adscrito al Juzgado Décimo Quinto de Distrito de Amparo
en Materia Penal en la Ciudad de Meéxico, HAGO

+")\ CONSTAR QUE:

.‘3

%, En cumplimiento a lo ordenado en autos, con
£ fundamento en los articulos 26, fraccion lll, y 29 de la Ley de

Amparo, asi como en lo senaiado en los articulos 2 y 21 del

Acuerdo General 21/2020 en; relamon con los diversos

25/2020, 37/2020 y 1/2021 ambos del Pleno del Consejo de
la Judicatura Federal, rel_atlvo a,__la rean__udac;on de plazos vy al
regreso escalonado de los Organos ‘;'_uriédiccionales ante g
contingencia por el VIRUS COVID 19; se notifica por LISTA
a las partes, el auto o (resolucnon) de _ 06 MAY 2071

la cual se publica y fija en Ia entrada al edificio de este
juzgado (planta - baja), :asf“ como en [a LISTA
ELECTRONICA publicada '_5ép'!_‘el portal de internet del
Poder Judicial de Ia Federé'dién en el apartado de “Jista
de acuerdos”, la cual surte sus efectos al dia siguiente de
conformidad con el articulo 31 fraéc-ién"ll, de la citada Ley.

Lo que se hace constar los efectos iegales

conducentes. Doy fe.
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ol L sle SALCEDO FLORES ANTONIO,
b L j‘f@ $

Ciudad de l?&éxico o
Amparo indirecto 196/2021.
Juicio principal.
05438
C. JUEZA DECIMA QUINTA DE DISTRITO
DE AMPARO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO

ANTONIO SALCEDO FLORES, quejoso en el juicio al rubro mencienado, ante
Usted, con la consideracion y el respeto debidos, comparezco y expongo:

Respecto a los informes justificados rendides por Ias-aujloridades responsables,

que ese organo jurisdiccional de amparo ha puesto a nuestra vista, vengo a realizar
las siguientes 15

MANIFESTACIONES

PRIMERA. Como puede verse en los informes justificados, todas y cada una
de las autoridades responsables han reconocido como ciertos los actos reclamados.

SEGUNDA. Ninguna de las autoridades responsables ha negado la diferencia
material que existe entre el articulo 19 Constitucional, parrafo segundo, y el Decreto

de48 de febrero de 2021, articulos segundo y noveno, en la parte que
.corferetamente se reclama. -

ERA. Las autoridades responsables basicamente se refieren al proceso
] slatfyo que culminé con la aprobacién y promulgacién del Decreto de 18 de
fe:_ﬁﬁé’roigje 2021, sin aludir al hecho de si ese Decreto respet6 o no, el Espiritu de la
'R_g‘f"érr_gté /al Articulo 18 Constitucional, de 4 de abril de 2018, que es en esencia la
Iiti%__gﬁ;/é’ste juicio de amparo.

'_-?;/N/?‘inguna de las autoridades responsables ha sostenido que el haber
determinado como merecedor de prisién preventiva oficiosa, el delito de amenazas
de suspender beneficios de programas sociales, relacionadas con fines electorales,
que no es grave, sea acorde con el articulo 19 Constitucional, que sdlo establecio
la prisién preventiva oficiosa para los delitos graves que &l mismo enlistd, y que
autorizé al Congreso de la Unién, asi como 2 cada uno de los otros treinta v dos
Legisladores Secundarios, a determinar la prisién preventiva oficiosa sélo para

delitos graves, que ademas sean “en contra de la sequridad de /a nacion, el libre
desarrollo de la personalidad y de Ia salud.”

Ninguna de las autoridades responsables ha sostenido que el haber aumentado
la penalidad al delito de interrupcién de la construccién de las vias generales de

1
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cormfgxi cién, que antes era de 3 meses a 7 afios, y que ahora es de 2 afios a 9

aﬁos;% iéndolo grave para que a la persona imputada se le apligue la prisién
preveftifa forzosa, sea acorde con el delito 19 Constitucional, que sélo autorizé a
los treiptd y tres Legisladores Secundarios -entre ellos el Congreso de la Unién- que
funci

/nén en el pais, a determinar como merecedores de prision preventiva
oficiosa, los delitos graves “en contra de la sequridad de Ia nacién, el libre desarrollo
de la personalidad y de la salud.”

Notese que la autorizacién concedida por el Poder Constituyente Permanente,
al Legislador Secundario, para determinar, motu proprio, la prision preventiva
oficiosa a los delitos, conlleva dos condiciones sine qua non:

1) que el delito sea grave, y .

2) que el delito sea “en contra de la seguridad de Ia nacion, el libre desarrollo
de la personalidad y de la salud.”

A "pas condiciones fueron impuestas por el Constituyer}te Permanente, debido
al trascendental dafio que a los derechos humanos ocasionan la prisién preventiva
oficiosaly la prisién preventiva forzosa.

CUARTA. El Decreto de 18 de febrero de 2021, en su articulo segundo,
:' deterfnina la prisién preventiva oficiosa para el delito de amenazas de suspender
'% los~beneficios de los programas sociales, cuando tales amenazas estén
-~ relacionadas con fines electorales. Si vemos la Ley General en Materia de Delitos
Electorales, precisamente en su articulo 7, fraccion VI, parrafo tercero, nos
percatamos de que esas amenazas de suspender los beneficios de programas
sociales, aun cuando estén relacionadas con fines electorales, no son delito grave,
segun el articulo 150 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales, menos aun
son delito contra la seguridad de la nacién (de acuerdo con el Libro Segundo, Titulo

Primero, del Cédigo Penal Federal), el libre desarrollo de |2 personalidad ni de la
salud. ]

La excedida actuacion del Congreso de la Unién: Cémara de Diputados vy
Cémara de Senadores, que se refiere en las Manifestaciones Segunda, Tercera y

Cuarta anteriores, la prevé y la sanciona la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
en su produccion jurisprudencial;

NORMAS CONSTITUCIONALES. POR REGLA GENERAL REQUIEREN DE
REGULACION A TRAVES DE LEYES SECUNDARIAS, SIN QUE EL LEGISLADOR
PUEDA APARTARSE DEL ESPIRITU DE AQUELLAS. “Es principio comunmente
aceplado que, por regla general, los postulades contenidos en los preceptos
constitucionales requieren de regulacién posterior, mediante la actividad legislativa
ordinaria, a fin de normar las situaciones particulares y concretas, a la luz de los
principios enunciados en el Texto Constitucional, particularmente cuando se trata
de preceptos que consagran los llamados derechos fundamentales o garantias
individuales, propios de las Constituciones liberales, como la General de |a

2
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Rep&b’ffca,. donde se privilegia el principio de que |a proteccion y materializacién
efectiva de esos derechos de libertad han de interpretarse de manera amplia, para
evitar limitarlos y promover, a través de la legislacion secundaria, su realizacién e,
fnc}u% €, Su ampliacion a favor de los habitantes del pais; de manera que si bien no
es gakfle al legislador crear ni anular esos derechos, si puede desarrollarios y
ampliar su contenido, siempre y cuando ese ulterior desarrollo o ampliacién no
pugne con el espiritu constitucional que los creé. Esto es, el legislador, al hacer uso
de su facultad de elaborar normas, no posee una facultad discrecional para regular
lo que quiera y como quiera, drenando los contenidos de las normas consignadas
en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, pues ésta puede
imponer a la legislacion secundaria dos tipos de Iimites: a) Formales, referidos a
normas que regulen el procedimiento de formacién de :'é__' ley, acotandolo al
~progedimiento establecido por la Constitucién, Yy b) Materiales o sustanciales,

re,‘a\t)’\ $ a las normas que vinculan el contenido de las leyes futuras, mediants
ocdeﬁe\s‘g prohibiciones dirigidas al legislador o de manera indirecta, regulando
' fhﬁf;p@?@menfe ciertos supuestos de hecho (por ejemplo, confiriendo derechos
subjetivo§ a los ciudadanos) y estableciendo su propia superioridad Jjerdrquica
“respectola la ley.” Registro digital: 163081, Instancia: Segunda Sala, Novena Epoca,
.Mé‘te,g_i‘ei'_(»;i: Constitucional, Tesis: 22, CXXIX/2010, Fuente: Semanario Judicial de |a
: Feqegrion y su Gaceta. Tipo: Aislada, Tomo XXXIlI, I?ﬁero de 2011, pagina 1474.

- ““QUINTA. El Decreto de 18 de febrero de 2021, enfsu articulo noveno, determina

la prision preventiva forzosa para el delito de interru pcion de la construccion de vias
generales de comunicacién. Si leemos la Ley de Vias Generales de Comunicacién,
precisamente en su articulo 533, advertiremos ue antes del Decreto de 18 de
febrero de 2021, la interrupcion de la _cogéiruccio‘n de vias generales de
comunicacioén no era delito grave, que fue elymismo Decreto de 18 de febrero de
2021, quien lo hizo grave, ya que le atribuyé,.rlé' penalidad de dos a nueve afios, con
la sola intencién de que la persona imputada no alcance su libertad caucional, es
decir, para que quede sujeta a |a prisién preventiva de manera forzosa. Esto lo hizo
sin tomar en cuenta que el articulo 19 Constitucional exige, para la prisién preventiva
forzosa, ademas de la gravedad del delito, que éste sea contra la seguridad de Ia
nacion, el libre desarrollo de la personalidad y de la salud, elementos tipicos -estos
dltimos- que no se encuentran en el ilicito de interrupcion de la construccién de vias
generales de comunicacion, que al haberse hecho grave, segun el articulo 150 del
Codigo Nacional de Procedimientos Penales, merecera prisién preventiva forzosa.

SEXTA. De lo anterior tenemos que el Decreto de 18 de febrero de 2021, en Ia
parte hoy reclamada, con su sola expedicién y en si mismo, contradice el articulo
19 Constitucional, en su segundo péarrafo, y viola mis derechos humanos de libertad,
presuncion de inocencia, acceso a la justicia y debido proceso, que me reconocen
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en sus articulos 1, 14, 186,
17,19, 20y 29; la Declaracién Universal de los Derechos Humanos en los articulos
3,9, 10y 11; la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, en los articulos






7y 8; asi como el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, en sus
articulos 9 y 14; en virtud de que puedo ser imputado de amenazar con suspender
los beneficios de programas sociales, en relacién con fines electorales, o de
interrumpir la construccién de vias generales de comunicacion, estoy imposibilitado
de obtener mi libertad bajo caucién, y soy sujeto de la prisién preventiva oficiosa o
de la prisién preventiva forzosa, que ha determinado el Decreto de 18 de febrero de
2021, no obstante que para ninguna de esas dos hipotesis delictivas estan
autorizadas las medidas restrictivas de la libertad cuestionadas, segln los
ordenamientos legales primarios invocados lineas arriba.

SEPTIMA. Es necesario tener presente, que en nuestro pais, en materia de
derechos humanos, la Ley Suprema lo son la Constitucion General de la Republica
=Y los tratados internacionales de los que México sea parte; que la ley debe
* interpretarse en favor de la persona: asi como que los jueces mexicanos estan
% obligados a cumplir la jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos
i+ Humanos; seglin expresamente lo ordena el Pleno de la Stiprema Corte de Justicia
.'3'-.dé-‘;_lé"._Nacién, en su amplia y actualizada produccién jurisprudencial, de la que se
. destacan las siguientes resoluciones: a

" DERECHOS HUMANOS CONTENIDOS EN LA 4CONSTITUCION Y EN LOS
~ TRATADOS INTERNACIONALES. CONSTITUYEN EL PARAMETRO DE
+ CONTROL DE REGULARIDAD CONSTITUCIONAL, PERO CUANDO EN LA
CONSTITUCION HAYA UNA RESTRICCION EXPRESA AL EJERCICIO DE
AQUELLOS, SE DEBE ESTAR A LO QUE ESTABLECE EL TEXTO
CONSTITUCIONAL. “EJ primer pérrafo del artictlo 1°. Constitucional reconoce un
conjunto de derechos humanos cuyas fuentes son la Constitucidn y los tratados
internacionales de los cuales el Estado Mexicano sea parte. De la interpretacion
literal, sistemética y originalista del contenido de las reformas constitucionales de
seis y diez de junio de dos mil once, se desprende que las normas de derechos
humanos, independientemente de su ‘fuente, no se relacionan en t&rminos
Jerdrquicos, entendiendo que, derivado de Ja parte final del primer parrafo del citado
articulo 1°., cuando en la Constitucién haya una restriccion expresa al efercicio de
los derechos humanos, se debera estar a lo que indica la norma constitucional, ya
que el principio que le brinda supremacia comporta el encumbramiento de la
Constitucién como norma fundamental del orden Jjuridico mexicano, lo que a su vez
implica que el resto de las normas juridicas deben ser acordes con Ia misma, tanto
en un sentido formal como material, circunstancia que no ha cambiado; lo que si ha
evolucionado a raiz de las reformas constitucionales en comento es la configuracién
del conjunto de normas juridicas respecto de las cuales puede predicarse dicha
Supremacia en el orden juridico mexicano. Esta transformacién se explica por la
ampliacion del catalogo de derechos humanos previsto dentro de la Constitucidn
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el cual evidentemente puede calificarse
como parte del conjunto normativo que goza de esta Supremacia constitucional, En
este sentido, los derechos humanos, en su conjunto, constituyen el parémetro de






regularidad constitucional, conforme al cual debe analizarse la validez de
S y actos que forman parte del orden juridico mexicano.” Registro digital:
Instancia: Pleno, Décima Epoca, Tesis: P./J. 20/2014 (10%). Fuente:
el Semanario Judicial de la Federacién. Libro 5, Abril de 2014, Tomo |,
02. Materia(s): Constitucional. Tipo: Jurisprudencia.

JURISPRUDENCIA EMITIDA POR LA CORTE INTERAMERICANA DE
DERECHOS HUMANOS. ES VINCULANTE PARA LOS JUECES MEXICANOS
SIEMPRE QUE SEA MAS FAVORABLE A LA PERSONA. “Los criferios
Jjurisprudenciales de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, con
independencia de que el Estado Mexicano haya sido parte en e/ litigio ante dicho
tribunal, resultan vinculantes para los jusces nacionales al constituir una extension
de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, toda vez que en dichos
criteffos se determina el contenido de los derechos humanos establecidos en ese
‘tratado. La fuerza vinculante de la jurisprudencia interamericana se desprende del
io mandato establecido en el articulo 1°. constitucional, pues el principio pro
ona obliga a los jueces nacionales a resolver cada caso atendiendo a Ia
rpretacion mas favorable a la persona. En cumplimiento de esfe mandato
stitucional, los operadores juridicos deben atender a lo siguiente: (i) cuando el
criterio se haya emitido en un caso en el que el Estado Mexicano no haya sido parte,
la aplicabilidad del precedente al caso especifico debe determinarse con base en Ia
verificacién de la existencia de las mismas razones que motivaron el
pronunciamiento; (i) en todos los casos en que sea posible, debe armonizarse la
Jurisprudencia interamericana con la nacional; y (iir}ib"e ser posible la armonizacién,
debe aplicarse el criterio que resulte mas favoregedor para la proteccién de los
derechos humanos.” Registro digital: 2006225,_vj’ristancia: Pleno, Décima Epoca,
Tesis: P./J. 21/2014 (102.). Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién,
Libro 5, Abril de 2014, Tomo |, pagina 204. Materia(s): Comun. Tipo: Jurisprudencia.

il 4

Con mi escrito de demanda y la aclaracién a la misma, con las pruebas gue he
ofrecido y que oportunamente me han sido admitidas, asi como con los alegatos
que se me fuvieron por formulados, he acreditado que el Congreso de la Unién:
Camara de Diputados y C&mara de Senadores, se aparto del Espiritu de la Reforma
al Articulo 19 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, de 4 de
abril de 2019, ya que en la Ley General en Materia de Delitos Electorales, asi como
en la Ley de Vias Generales de Comunicacion, incluyé hipétesis delictivas para
prisién preventiva oficiosa y prisién preventiva forzosa, respectivamente, que no se
encuentran autorizadas por el articulo 19 Constitucional, obra del Poder
Constituyente Permanente, integrado por el Congreso de la Unién y las treinta y dos
Legislaturas de los Estados de la Republica, que no puede ser violentada por el
Legislador Secundario: Congreso de la Unién, y menos aun, como lo hizo, en
agravio de mis derechos humanos de libertad, presuncion de inocencia, acceso a la
justicia y debido proceso, que esta expresamente obligado a promover, respetar,
proteger y garantizar. Agravios que me causan el Decreto de 18 de febrero de 2021,






sus ef@ctos y sus consecuencias, precisamente en mis intereses de mexicano por
nacimiento, residente en México y Profesional de Derecho, que ante su Sefioria he
probadg “guﬂcientemente. Intereses -los anteriores- que se ven materialmente
vulnerados por el Decreto de 18 de febrero de 2021, asi como por sus efectos y sus
conseciencias, ya que me privan del derecho a no ser sujeto de prisién preventiva
oﬁcio%ﬁ por &l delito de amenazas de suspender beneficios de programas socizles,
en reigcion con fines electorales, y a no ser sujeto de prisién preventiva forzosa por
interfumpir la construccion de vias generalss de comunicacion, gue me reconoce y
garantiza el derecho objetivo, muy particularmente el articulo 19, parrafo segundo,
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos: derecho que
conservaré con la Concesion del Amparo y la Proteccién de la Justicia de la Unién,
que en este juicio estoy demandando.

Sglgre el punto anterior tiene especial aplicacién la tesis jurisprudencial:

INTERE—;&‘} LEGITIMO EN EL AMPARO. REQUISITOS PARA ACREDITARLO
TRATANDOSE DEL RECLAMO DE NORMAS GENERALES AUTOAPLICATIVAS.
Mg S&pr@na Corte de Justicia de ia Nacién tradicionalmente habia sostenido, en
relaciéh ¢on la procedencia del Jjuicio de amparo contra normas generales, dos
catqgo:ff?{de éstas: autoaplicativas y heteroaplicativas. En cualquiera de los dos
supi%requerfa de a afectacion a un derecho subjetivo; de ahi la exigencia de
un. inter$s juridico. No obstante, la Primera Sala del Alto Tribunal en las tesis 1°.
CCXXXI/2014 (10%), 12 CCLXXXII/2014 (10%) y 1% CCLXXXIll/2014 (10%),
consideré que tratdndose del reclamo de normas generales de naturaleza
autoaplicativa, basta que sus efectos o consecuencias causen un agravio material
en intereses tutelados por el derecho objetivo, ampliando el margen o espacio de
esas leyes a diversos supuestos de lesién matefial o sustancial, es decir, conforme
al esténdar anterior, cuando se impugnaba unia norma general autoaplicativa era
imprescindible ser destinatario de ésta —chenii formal-, en cambio, ahora basta que
Sus efectos o consecuencias causen un agravio material en intereses futelados por
el derecho objetivo -criterio material de desién-. En consecuencia, traténdose de
supuestos de interés legitimo s6lo se requiere constatar una afectacion individual o
colectiva, a partir de una situacion calificada, actual, real y juridicamente relevante
a sus intereses, que esté tutelada por el derecho objetivo para gue, en caso de
obtener el amparo, pueda traducirse en un beneficio para el quejoso (entendido en
lo individual o colectivo).” Registro digital: 2010183, Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito, Décima Epoca. Tesis 1.1%. A.E. 36K (102.) Fuente: Gaceta
del Semanario Judicial de la Federacién. Libro 23, Octubre de 2015, Tomo 1V,
pagina 4015. Materia(s): Comn, Tipo: Aislada.

De lo anterior se sigue que ninguna de las autoridades responsables ha
sostenido y menos aun ha demostrado la constitucionalidad de los actos
reclamados, ¢por qué? jPorque ésta no existe!
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Pc expuesto y fundamentado, A USTED C. JUEZA, Atentamente pido se
sirva: ;‘
9 :
PRMERO Tener por realizadas las antenores manifestaciones, en relacién
con; jaﬁgrmes justificados rendidos por las autoridades responsables, que se

pL—%%\;nuesira vista, y considerarlas al momento de resolver.

GUNDO. Suplir la deficiencia de mi queja. Analizar e mterpretar las leyes
invocadas y cuestionadas, conforme al principio pro personae. Proteger y garantizar
los derechos humanos que estéan involucrados, de conformidad con los principios
de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progreswldad Proteger la
vigencia de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y de los
tr'gt‘;\d*os internacionales en materia de derechos humanos de los que el Estado

Mexic forma parte. Tomar en cuenta que aduzco un interés legitimo, que
am@:. norma general autoaplicativa y que defiendo mls derechos humanos
ﬁb;e@ presuncién de inocencia, acceso a la jUSthia y debido proceso.
gigr los conceptos de violacién que redunden en el mayor beneficio para el
63@, fondo por encima del procedimiento y la forma asi como la solucién del
obre los formalismos procedimentales. Todcr lo anterior a la luz de las
s Constitucionales de 2011, en las Materaas de Amparo y Derechos

nos, y haciendo prevalecer, en todo momeﬁto la supremacia de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanaes.

oaE b

s
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Azcapotzalco, Ciudad de México, doce de rﬁ'ayo de dos mil veintiuno.
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Protesto lo necesario

ANTONIO SALCEDO FLORES
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Juicio de amparo 196/2021-|

En trece de mayo de dos mil veintiuno, el Secretario
da cuenta al Encargado del Despacho con el escrito
registrado en el libro de correspondencia con el folio 5459.

Conste.

EN LA CIUDAD DE MEXICO, A TRECE DE MAYO DE
DOS MIL VEINTIUNO.

Agréguese a los autos el escrito de cuenta, suscrito por

. el guejoso Antonio Salcedo Flores, medlante el cual realiza

]dlversas manifestaciones; en atenciéon a 15 anterior, en
~ términos del articulo 124 de la Ley de Amparo ténganse por

hechas sus manlfestactones en via de élegatos para |os
efectos legales a que haya' lugar, sm perjuicio de ser
consideradas en la aud|en0|a consﬂtuctona[

35 255

NOTIFIQUESE

Asi o acordo y frma electrémgamente Pablo Sanchez
Martinez, Secretano Encargado del;*Despacho del Juzgado
Decimogquinto’ de’ Dlstr;to de Amp en Materia Penal en Ia

. Ciudad de México por ministerio defy, en términos del articulo 43

' parrafo primero, de la Ley Orgénica del Poder Judicial de Ia

Federacion asistido del lice ‘_ado .Ricardo Valdez Reyes,
Secretario que autoriza y da fe,_:f-boy fe.
' ?

i RVR/emme
A
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FORMAE

ESTA HOJA PERTENECE A LA CONSTANCIA DE
NOTIFICACION POR LISTA A LAS PARTES

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

En la Ciudad de México, a las nueve horas del

14 MAY 2021, Javier Pascual Ramirez, actuario Judicial

adscrito al Juzgado Décimo Quinto de Distrito de Amparo

en Materia Penal en la Ciudad de México, HAGO
CONSTAR QUE:

,D "q.:: .I_

En cumplimiento a lo ordenado en autos, con
‘fundamento en los articulos 26, fra¢ci6r1 [ll, y 29 de la Ley de
- Amparo, asi como en lo sefialado én los articulos 2 y 21 del
Acuerdo General *21/2020 -en - relacion con los diversos
25/2020, 37/2020, 1/2021 y 2/2021 ambos del Pleno del

Consejo de la Judicatura Federal, ;Eélativo a la reanudacion de

—= % . "
;:;\ plazos y al  regreso escal@nado de los Organos
S, %, Jurisdiccionales ante Ia contlngen(:la por el VIRUS COVID-19;

.se notifica por LISTA a las partes el auto o (resolucmn) de
13 MAY 2021 : Ia cual se pubhca y fija en la entrada ai
% edificio de este juzgado (planta baja), asi como en Ia
LISTA ELECTRON!CA pub '_ada en el portal de internet
del Poder Judrc:af de la I._“__i._ederacmn en el apartado de
“lista de acuerdos”, la cué surte sus efectos al dia siguiente
de conformldad con = anf§ulo 31 fraccién ll, de la citada Ley.

Lo que se hace const?’r para los efectos legales
conducentes. Doy fe“
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dJuicio de amparo 198/2021-|

En catorce de mayo de dos mil veintiuno, el
licenciado Ricardo Valdez Reyes, Secretario del Juzgado
Decimoquinto de Distrito de Amparo en Materia Penal en la
Ciudad de México, CERTIFICA: En el presente juicio estan
sefaladas las diez horas con veintiséis minutos del dia de

la fecha,

para que la audiencia

tenga verificativo
constitucional, lo que se certifica para los efectos legales
conducentes. Doy fe. 3

En la misma fecha, el Secretario da cuenta al
Encargado del Despacho con la certificacion que antecede.

Conste. X

EN LA CIUDAD DE MEXICO, A CATORCE DE MAYO
DE DOS MIL VEINTIUNO.

Vista la certificacion de cuenta, se advierte que estan
fijladas las diez horas con _veinti’sé‘is minutos del dia de la
fecha, para qu'é tenga veriﬁcati\,{o_ la audiencia en el presente
juicio de amparo; sin embargo, no se estd en aptitud de
llevarla a acabo toda vez que el suscrito Encargado del
Despacho se encuentra h_gfbiiitado Unicamente para dictar
providencias de mero trdmite y resoluciones de caracter
urgente, e-n términos de_l;'primer parrafo del articulo 43 de la
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién.

En tal virtud, si@uiendo las reglas procedimentales que
rigen el juicio de amparo y a efecto de no irrogar perjuicio a
las partes, la audiencia constitucional que deberia tener
verificative el dia de hoy, se difiere, y se sefialan las DIEZ
HORAS CON VEINTISEIS MINUTOS DEL CATORCE DE
JUNIO DE DOS MIL VEINTIUNO, para su celebracion.



Sin que al efecto sea necesario ordenar la notificacién
por oficio a las autoridades responsables, ya que como se

advierte de autos, las mismas ya rindieron sus respectivos
informes justificados.

Sirve de apoyo a lo anterior el criterio sostenido por el
otrora Tribunal Colegiado del Vigésimo Circuito, visible en la
pagina 160, tomo VI, materia comun, seccién precedentes
relevantes, del Apéndice al Semanario Judicial de |a
Federacion, 1917-2000, de rubro:

“AUDIENCIA CONSTITUCIONAL. ES

INEXACTO QUE EL JUEZ DE DISTRITO ESTE
OBLIGADO A ORDENAR LA NOTIFICACION
PERSONAL DEL DIFERIMIENTO DE LA.”.

NOTIFIQUESE.

Asl lo acordé y firma electrénicamente Pablo Sanchez
Martinez, Secretario Encargado del Despacho del Juzgado
Decimoquinto de Distrito de Amparo en Materia Penal en la
Ciudad de México por ministerio de ley, en términos del articulo 43
parrafo primero, de la Ley Orgénica del Poder Judicial de la
Federacion asistido del licenciado Ricardo Valdez Reyes,
Secretario que autoriza y da fe. Doy fe.

RVR/emme

La presente foja corresponde a la parte final del auto de catorce de maya de
des mil veintiuno, dictado en los autos del juicio de amparo 196/2021-1. Conste.
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ESTA HOJA PERTENECE A LA CONSTANCIA DE
NOTIFICACION POR LISTA A LAS PARTES

En la Ciudad de México, a las nueve horas del
| 7 MAY 2021 | Javier Pascual Ramirez, actuario Judicial

adscrito al Juzgado Décimo Quinto de Distrito de Amparo
en Materia Penal en la Ciudad de México, HAGO
CONSTAR QUE:

;\\ En cumplimiento a lo ordenade en autos, con

B ndamentb en los articulos 26, fraccion I, y 29 de la Ley de

mparo, asi como en.lo sefialado en los articulos 2 y 21 del
Acuerdo General 21/2020 en relacién con los diversos
25/2020, 3?/2020 1/2021 y 2/2021 arnbos del Pleno del
Consejo de la Judicatura Federal, relatlvo ala reanudacson de
plazos. y al regreso escalonado de los Organos
Jurisdiccionales ante la ¢ontingencia pér el VIRUS COVID- 19;
se notifica por LISTA a las partes elauto o (resolucion) de
14 MAY 2001 ;

,' la cual se pubh_c_:a y fija en la entrada al
edificio de -este juzgado (planta baja), asi como en Ia

LISTA ELECTRONICA publicada en el portal de internet

del Poder Judicial de la Fe_déraciéh_ en el apartado de
“lista de acuerdos”, la cual_s'tirte sus efectos al dia siguiente
de conformidad con el articulo 31 fraccién 11, de la citada Ley.

Lo que se hace constar, p los efectos legales

conducentes. Doy fe.

—>
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SALCEDO FLORES ANTONIO,

3 i etad o SO0 Quejoso.

) e Amparo indirecto 196/2021.
059 3 by ' Cuaderno principal.

C. JUEZA DECIMA QUINTA DE DISTRITO
DE AMPARO EN MATERIA PENAL, EN EL PRIMER CIRCUITO

ANTONIO SALCEDO FLORES, quejoso en el juiéio de amparo al rubro

mencionado, ante Usted, con la consideracion y el respeto debidos, comparezco y
expongo:

de conformidad con lo preceptuado por los articulos 2 de la Ley de Amparo,
79 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, vengo a solicitar que a
: Pp@ certificada autorizada por su Sefioria en proveido de facha 6 de mayo de
£'mif veintiuno, se le agregue una copia certificada de las actuaciones que hayan
I d§’| gar en el cuaderno principal, a partir de ese'auto de 6 de mayo del afio en
u hasta el acuerdo que recaiga a esta promocién, asi como de las demas
ancias que se hayan agregado al cuaderno principal.

Azcapotzalco, Ciudad de México, dieciocho de mayo de dos mil veintiuno.

ANTONIO SALCEDO FLORES /

Protesto lo necesario Z .
2 &






FORM’SB-Z

Juicio de amparo 186/2021-1

En veinte de mayo de dos mil veintiuno, el Secretario

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION del Juzgado Decimoquinto de Distrito de Amparo en Materia
Penal en la Ciudad de México, CERTIFICA: que una vez

Amparo revisadas las constancias que integran el presente juicio se
indirecto advierte que no constan datos clasificados como de reserva o

196/2021 confidenciales. Lo que se certifica para los efectos legales
: correspondientes. Doy fe.

.
-

o

Enseguida, el secretario da cuenta a la Jueza con la
certificacion que antecede y el escrito registrado en el libro de
correspondencia con el folio 5985. Conste.

, of

EN LA CIUDAD DE MEXICO, A VEINTE DE MAYO DE
DOS MIL VEINTIUNO. | |

%: =

b Ly
N T

Agréguese a los autos el escrito de cuenta, signado por

Antonio Salcedo Flores:_'{ mediante el cual solicita copia

g
certificada de las actuaciones del presente juicio a partir del

FAATY THITVA OOEVIRY

proveido de seis de mayo, pasado hasta el presente auto; en

atencion a su contenido se provee:

En virtud que de I%ﬁfcertiﬁcacién de cuenta se advierte
que una vez revisad_gé? las constancias que integran el
presente juicio no conét.'aﬁ datos clasificados como de reserva
o confidenciales; pqﬁ'ltant;n, fundamento en los articﬁlos 278y
279 del Cédigo: Federal de Procedimientos Civiles de
aplicacién supletoria a la Ley de Amparo, expidanse a su
costa las cop'i.as certificadas que solicita el quejoso, previa

razén que se deje agregada en autos.

En el entendido que, para recoger las citadas copias
autorizadas, debera presentarse al local de este Juzgado con
una identificacién oficial vigente, para lo cual, durante la

vigencia del sistema de citas a que se refiere el articulo 3, del



Acuerdo General 21/2020, en lo relativo a la reanudacién de
plazos y en cuanto al regreso escalonado en los érganos
jurisdiccionales ante la contingencia por el virus COVID-19,
de conformidad con lo previsto en los diversos Acuerdos
Generales 25/2020, 37/2020, 1/2021 y 2/2021, todos del
Pleno del C'onsejo de la Judicatura Federal, éstos Ultimos que

reforman el similar citado en primer término, tendra que

generar una cita en el sistema denominado “Agenda 0J”, del {;@7

7o
Portal de Servicios en Linea, que le permita ingresar al local o

que ocupa este érgano de control constitucional a recoger los
documentos, previa toma de razén que por su recibo se deje
asentada en autos para constancia legal.

En la inteligencia de que el centro de copiado que se
encuentra en las instalaciones que ocupa este 6rgano de
control constitucional cuenta con un horario de nueve horas
a quince horas, asi como que este Juzgado de Distrito s
cuenta con un horario laboral de trece horas con quince | o

minutos a las diecinueve horas con gquince minutos,

NOTIFIQUESE.

Asi lo proveyé y firma electrénicamente la Jueza Rosa
Montafio Martinez, Titular del Juzgado Decimoquinto de
Distrito de Amparo en Materia Penal en la Ciudad de México,

asistida del licenciado Ricardo Valdez Reyes, Secretario que
autoriza y da fe. Doy fe.
RVR/emme

La presente foja corresponde a la parte final del auto de veinte de mayo de
dos mil veintiuno, dictado en los autos del juicio de amparo 196/2021-1. Conste,
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ESTA HOJA PERTENECE A LA CONSTANCIA DE
NOTIFICACION POR LISTA A LAS PARTES

En la Ciudad de México, a las nueve horas del

£ 1 MAY 2021

, Javier Pascual Ramirez, actuario Judicial

o adscrito al Juzgado Décimo Quinto de Distrito de Amparo
Fr: en Materia Penal en la Ciudad de México, HAGO
=3 .~ CONSTAR QUE:
\r‘ En cumplimiento a lo ordenado en autos, con
;“ - fundamentd en los articulos 26, fraccion Il y 29 de la Ley de

“Amparo, asi como en lo seﬁalad_o en los articulos 2 y 21 del
Acuerdo - General 21/2020 en relacién con “los diversos
25/2020, 37/2020, 1/2021 y 212021 ambos del Pleno del
Consejo de la Judicatura Federal, relativo a la reanudacion de
. plazos 'y al regreso escalonado’ de los * Organos
""-\I,_'":.I-\IJurisdicciqnaies ante la clontingehcia por el VIRUS COVID-19;
X se notifica por _LISTAIa las partes, el,{éu’to o (resolucion) de

20 MAY 2021 . Ja cual se pdbh‘fé y fija en la entrada al

- edificio _de este juzgado (plantas baja), asi como en la
LISTA ELECTRONICA pubhcadﬁ en el portal de internet
del Poder Judicial de la Federac:on en ef .apartado de
“lista de acuerdos”, la cual surte sus efectos al dia siguiente
de conformidad con el amc__q#o 31 fraccién ll, de la citada Ley.

Lo que se hace Gonstgr .

A

ra los efectos legales

conducentes. Doy fe..







COMPARECENCIA PARA ENTREGAR COPIAS

Juicio de amparo 196/2021 |

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

En la Ciudad de México, siendo las catorce horas del treinta
y uno de mayo de dos mil veintiuno, comparece en el local de este
Juzgado Décimo Quinto de Distrito de Amparo en Materia Penal

en la Ciudad de México, Moisés Lépez Mendoza autorizado del

 en este acto se hace entrega de la copia certificada de todo lo
o en el presente expediente, a:i!torizadas en proveido de
te de mayo de dos mil veintiuno. ¢

Finalmente recibe sus copias cerﬁﬁj:adas y firma de recibo.

N Lo que se hace constar para los efectos legales conducentes.

4

i -.-,/,'_::5 Doy Fe. :r

Licenciado Moisés L6pez Mendoza

’ Aua io Judicial

Lt
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Edificlo Prisma
SALCEDO FLORES ANTONIO
:.'\”1 {;‘2 ‘..5\?’& H/ﬁ Quejoso.
EXE S0 B

Amparo indirécto 196/2021.
tudad da Fdxico

Cuaderno principal.

DECIMA QUINTA DE DISTRITO & A M Panc
ATERIA PENAL EN EL PRIMER CIRCUITO

ANTONIO SALCEDO FLORES, quejoso en el juicio cun_stitucidnal de amparo-

al rubro mencionado, ante Usted, con la consideracién y el respeto debidos,
comparezco y expongo:

Que ruego a su Seforia, considerar el estado de los autos, del gue se
desprende que se han rendido los informes justificados, se han ofrecido las pruebas,
se han formulado los alegatos, y se han sefialado las diez horas con veintiséis

==-.minutos del catorce de junio de dos mil veintiuno, para la celebracién de la audiencia
'De,4,.constitucional; por tanto, estan dadas las condiciones para celebrar la audiencia y
2./ ﬁ?@}l{gnciar la sentencia en la fecha fijada, en estricto cumplimiento del principio de
W Ajustieia oportuna que, para el juicio de amparo indirecto, manda la Constitucién
& 3 _bliﬁ‘ga de los Estados Unidos Mexicanos, en su articulo 107, fraccién VII: [...] y su

gérq;{r’agfén se limitaré al informe de la autoridad, a una audiencia para Ia que se
weitara. en el mismo auto en el que se mande pedir el informe y se recibirdn las
Nl p{ugpés que las partes interesadas ofrezcan y oirén los alegatos, pronuncidndose
.oud’ én’la misma audiencia la sentencia.

et

Azcapotzalco, Ciudad de México, uno de junio de dos mil veintiuno.

o ot

Protesto lo necesario

ANTONIO SALCEDO FLORES
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B Juicio de amparo 198/2021-|

@.@ En tres de junio de dos mil veintiuno, el Secretario da
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION cuenta a la Jueza con el escrito registrado en el libro de

correspondencia con el folio 6825. Conste.

Amparo
indirecto EN LA CIUDAD DE MEXICO, A TRES DE JUNIO DE
196/2021 DOS MIL VEINTIUNO.

Agréguese a los autos el escrito de cuenta, suscrito por
el quejoso Antonio Salcedo Flores, a través del cual solicita

que se lleve a cabo la audiencia constitucional en la fecha y

hora indicadas, por los motivos que expone; en su atencion,
indiquese al promovente que de no existir imposibilidad
material o juridica en la hora y fecha sefalados, tendra
verificativo la audiencia constitucional del presente sumario:

audiencia en la cual, previo desahogo de la misma y del

estudio de las constancias que integran el sumario en que se

AEREELE PSS

A 10700 THY D0 T 8T 0 W VWY 0 0 P B0 R T

actua se fallara el mismo, lo anterior, en términos del articulo

SALD ZHTTVA DAV

124, en su parrafo primero, de la Ley'de Amparo.

NOTIFIQUESE.

Asi lo proveyé y ﬁrma{.-'électrc'micamente la Jueza Rosa
Montafio Martinez, Titular del Juzgado Decimoquinto de
Distrito de Amparo en Materia Penal en la Ciudad de México,
asistida del licenciado'Ricardo Valdez Reyes, Secretario que
autoriza y da fe. Doii fe.
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ESTA HOJA PERTENECE A LA CONSTANCIA DE
NOTIFICACION POR LISTA A LAS PARTES

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

En la Ciudad de México, a las nueve horas del

n L JUN 2021 , Javier Pascual Ramirez, actuario Judicial

adscrito al Juzgado Décimo Quinto de Distrito de Amparo
en Materia Penal en la Ciudad de México, HAGO
CONSTAR QUE:

L En cumplimiento a lo ordenado en autos, con
fundamento en los articulos 28, fraccion 11, y 29 de la Ley de
Arﬁ‘pa'ro, asi como en lo sefialado.en los articulos 2y 21 del
Acuerdo General "21.1’_2020 en relacion con los diversos
. 25/2020, 37/2020, 1/2021 y 2/2021 amboes del Pleno del

~ Consejo de la Judicatura Federal, relativo a la reanudacion de

PetganS

plazos y al regreso ‘escalonado de los Organos
'_;,, Jurisdiccionales ante fa contingencia pOr_'e'I VIRUS COVID-18;
se notifica por LISTA a las partes, el auto o (resolucién) de

03 JUN2021 . Ia cual se pubﬁgéjl fija en la enifrada al
edificio de este juzgado '(p!anta bafa), asi como en la
LISTA ELECTRONICA publicada en el portal de internet

del Poder Judicial de la Federacion en el apartado de

@(\ w =2
L TR
S

“lista de acuerdos”, la cual sur'te-"sus efectos al dia siguiente
de conformidad con el articulo 31 fraccion Il, de la citada Ley.

Lo que se hace co;__fétzy para los efectos legales
conducentes. Doy fe. £ )

)

£F o= :
Javier Pa' ST Ramirez
' ' /tuario Judicial

/
/
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Juicio de amparo 196/2021-

En la Ciudad de México, a las diez horas con

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION veintiséis minutos del catorce de junio de dos mil
veintiuno, hora y fecha sefialadas para la celebracién de la

Amparo audiencia constitucional, en el juicio de amparo 196/2021,
indirecto promovido por Antonio Salcedo Flores; la Jueza Rosa

Montafio Martinez, Titular del Juzgado Decimoquinto d
196/2021 ontafno inez, Titula zga quin =
Distrito de Amparo en Materia Penal en la Ciudad de México,

-

e

o, ante el licenciado Ricardo Valdez Reyes, Secretario que
& autoriza y da fe, declard abierta la audiencia constitucional:
de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo General

21/2020, en lo relativo a la reanudacién de plazos y al

regreso escalonado en los érganos jurisdiccionales ante Ia
contingencia por el virus COVID-19, con lo que se dio inicio a
una tercera etapa de restablecim-‘lénto de la actividad
jurisdiccional, mediante la reactivacion de los plazos
procesales y de la tramitacién en fisico de los asuntos, en
relacion con los diversos 25/2020, 3?!2020, 1/2021 y 2/2021,
todos del Pleno del Consejo de Ia:;mdicatura Federal, estos

o 9i-L1 $¥TE0M 1

IFER 10 D00 00 DN T O 00 98 R F TR R L
STATE ZAOTYA Qv Y

ultimos que reforman el similar citado en primer término, con
relacion al periodo de vigencia, tal como lo establecen los

articulos 1' y 22, del acuerdo citado en primer término.

Destacéandose por su i_r‘ﬁportancia el articulo 5 fraccién
Il, del invocado Acuerdo General, donde se establece que las
audiencias constitucionales o incidentales pueden llevarse 2
parti? de los escritos presentados fisica o electrénicamente
por las partes.

Articulo 1. Vigencia. Con el objetivo de reanudar en su tofalidad las actividades jurisdiccionales dentro
del Poder Judicial de la Federacion (en adelante "PJF’), mientras se garantiza la continuidad de Jas
medidas tendientes a evitar la concentracion de personas y la propagacion del virus Covid-19, del 3 de
agosto de 2020 &l 30 de junio de 2021, la actividad jurisdiccional se sujetaré a las reglas establecidas en
gl presente Acuerdo”.

*"Articulo 2. Reanudacion de plazos y términos procesales. Se levanta la suspension de los plazos v
términos decretada del 18 de marzo al 31 de julio de 2020, con les siguientes precisiones, que atienden 2
la subsistencia de la situacién de emergencia y a la necesidad de permilir el trabajo jurisdiccional en
condiciones que no pongan en riesgo a las personas justiciables ni al propio personal:”




Enseguida, el Secretario hace constar que las partes
no comparecieron a la presente audiencia, as/ como que
éstas, con antelacion a que tuviera verificativo esta audiencia,
no solicitaron por escrito estar presentes en la misma, ni de
manera presencial ni a distancia.

A continuacion el Secretario da cuenta con las
constancias que integran el juicio de amparo: oficio con
anexo suscrito por el Juez Octavo de Distrito en Materia
Administrativa en la Ciudad de México, a través del cual
remitid los autos del juicio de amparo 341/2021, de su indice,
toda vez que se declaré legamente incompetente, proveido
de treinta de marzo de dos mil veintiuno, a través del cual se
aceptd la competencia planteada y se previno a la parte
quejosa; escrito de desahogo de prevencion; acuerdo de
ocho de abril de dos mil veintiuno, mediante el cual se admitié
a framite el presente juicio; constancia de notificacion de las
autoridades responsables e informes justificados rendidos por
las autoridades responsables.

Acto seguido, el Secretario que asiste y da fe
CERTIFICA: Que de la blisqueda en el Sistema Integral de
Seguimiento de Expedientes (SISE), no se encuentra en
trémite, ningdn juicio de amparo promovido por la parte
quejosa en este juzgado por el mismo acto, ni se encontré
antecedente en otro Juzgado contra actos que deriven del
mismo expediente; asimismo, que el presente expediente se
encuentra debidamente integrado, sin constancias pendientes

de recabar ni partes por emplazar. Lo que se certifica para los
efectos legales conducentes.

La Jueza provee: Téngase por hecha la relacién de
constancias y por rendido el informe justificado en términos
del articulo 117 de la Ley de Amparo.
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Abierto el periodo probatorio, el Secretario hace
constar que Unicamente el quejoso Antonio Salcedo Flores

ofrecié los siguientes medios de conviccidn:

a) Copia cerlificada del extracto del acta de
nacimiento de Antonio Salcedo Flores.

b) Copia simple de la credencial para votar a
nombre de Antonio Salcedo Flores, expedida por
el Instituto Nacional Electoral.

c) Impresiones de diversas paginas del Diario
Oficial de la Federacién de doce de abril de dos
mil veintiuno.

d) Impresiones de diversas péaginas del Diario
Oficial de la Federacion de diecinueve de febrero
de dos mil veintiuno, en su edicién vespertina.

e) Copia simple de la cédula profesional nimero
727022, expedida a su nombre.

f)La instrumental de actuaciones, consistente en
todo lo actuado en el presente sumario y en el
incidente de suspensiéﬁ' que derivé del juicio en
que se actla. i

A lo anterior, la Jueza aqé‘érda: Con fundamento en el
articulo 124 de la Ley de Amfs’aro se tiene por admitidas vy
desahogadas las probanza&prec:sadas en los listados que
anteceden, dada su propla yespemal naturaleza, sin perjuicio
de ser tomadas en conmderamon al momento de resolver el
presente juicio de ampraro, asimismo, a las restantes partes
se |les tiene por perdigé su derecho a ofrecerlas.

K3
A eonbrigaicn s procede a abrir el periodo de
alegatos; el Secretario que asiste hace constar que &l
quejoso los formuld, los cuales fueron recibidos en la oficializ
de partes de este Juzgado de Distrito el veintinueve de abril y

doce de mayo de dos mil veintiuno.




La Jueza provee: De conformidad con lo dispuesto en
el precepto 124 de la ley de la materia, ténganse por
formuladas las manifestaciones del citado tercero interesado,
mismas que, de ser el caso, se tomaran en cuenta al emitir el
fallo respectivo; asimismo, se tiene por perdido el derecho de
las restantes partes para formular alegatos.

Con lo anterior se tienen por realizadas las etapas
precedentes de la audiencia constitucional, en términos de g
presente acta y se procede al estudio de las constancias, para
dictar la sentencia que en derecho proceda, Firmando

electrénicamente al calce Ia titular del juzgado y el Secretario que
asiste y da fe. Doy fe.

JUEZA ROSA MONTANO MARTINEZ.

TITULAR DEL JUZGADO DECIMOQUINTO
DE DISTRITO DE AMPARO EN MATERIA
PENAL EN LA CIUDAD DE MEXICO.

SECRETARIO

RICARDO VALDEZ REYES.

RVR/emme

La presente foja corresponde a la parte final del acta de audiencia de catorce

de Junio de dos mil veintiuno, dictado en los autos del juicio de amparo 196/2021-I.
Conste.
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Juicio de amparo 196/2021-

SENTENCIA.

VISTOS para resolver los autos del juicio de amparo
promovido por Antonio Salcedo Flores, contra actos del
“Congreso de la Unién” y otras autoridades; y,

RESULTANDO:

PRIMERO. Presentacion y datos de la demanda.

El dieciséis de marzo de dos mil veintiuno, Antonio
Salcedo Flores, presenté demanda de amparo en la Oficina
de Correspondencia Comun de los Juzéados de Distrito en
Materia Administrativa en la Ciudad de"__"\M_éxico, en la cual
solicité el amparo y proteccién de la Jus‘fg‘i'_c'ia Federal, contra
actos del “Congreso de Ia Unién”y otrés.autoridades, que

hizo consistir en: 3
Del “Congreso de la Unién”:

A. El articulo Segundo del "DE‘QRETO por el que se
reforma y adiciona el arfr’;’:_u!o 167 del Cédigo
Nacional de Procedimientog. Penales; se reforman,
adicionan y derogan diver$as disposiciones de Ja
Ley General en Materia de Delitos Electorales, de la
Ley General en Materia de Desaparicién Forzada de
Personas, Desaparicion Cometida por Particulares
y del Sistema Nacional de Busqueda de Personas,
de la Ley Federal para Prevenir y Sancionar los
Delitos Cometidos en Materia de Hidrocarburos, de
la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos,
del Cddigo Penal Federal, de la Ley General de
Salud, de la Ley Federal contra la Delincuencia
Organizada y de la Ley de Vias Generales de
Comunicacion.” de dieciocho de febrero de dos mil
veintiuno, concretamente en lo relativo a la imposicién

de |a prisién preventiva oficiosa al delito previsto en el



articulo 7, fracciéon VI, parrafo tercero de la Ley
General en Materia de Delitos Electorales, es decir, a
quien amenace con suspender los beneficios de
programas sociales, ya sea por no participar en
eventos proselitistas, o bien, para la emision del
sufragio en favor de un candidato, partido politico o
coalicion,

. El articulo Noveno del “DECRETO por el que se
reforma y adiciona el articulo 167 del Cédigo
Nacional de Procedimientos Penales; se reforman,
adicionan y derogan diversas disposiciones de Ia
Ley General en Materia de Delitos Electorales, de Ia
Ley General en Materia de Desaparicién Forzada de
Personas, Desaparicién Cometida por Particulares
y del Sistema Nacional de Biisqueda de Personas,
de la Ley Federal para Prevenir y Sancionar los
Delitos Cometidos en Materia de Hidrocarburos, de
la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos,
del Cédigo Penal Federal, de Ia Ley General de
Salud, de la Ley Federal contra la Delincuencia
Organizada y de la Ley de Vias Generales de
Comunicacién.” de dieciocho de febrero de dos mil
veintiuno, concretamente en lo relativo a la parte que
ordena la prisién preventiva oficiosa para el delito de
interrupcion de la construccién de vias generales de
comunicacion, previsto y sancionado por el articulo

533, de la Ley de Vias Generales de Comunicacion.

Del Presidente de los Estados Unidos Mexicanos:

C.La promulgacién del “DECRETO por el que se

reforma y adiciona el articulo 167 del Cadigo
Nacional de Procedimientos Penales; se reforman,
adicionan y derogan diversas disposiciones de la
Ley General en Materia de Delitos Electorales, de Ia

Ley General en Materia de Desaparicién Forzada de
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Personas, Desaparicion Cometida por Particulares
y del Sistema Nacional de Bisqueda de Personas,
de la Ley Federal para Prevenir y Sancionar los
Delitos Cometidos en Materia de Hidrocarburos, de
la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos,
del Cddigo Penal Federal, de la Ley General de
Salud, de la Ley Federal contra la Delincuencia
Organizada y de la Ley de Vias Generales de
Comunicacién.” de dieciocho de febrero de dos mil
veintiuno.

Del Director del Diario Oficial de la Federacién:

D. La publicacion del “DECRETO por el que se reforma
y adiciona el articulo 167 del Cédigo Nacional de
Procedimientos Penales; se reforman, adicionan y
derogan diversas disposicionés de la Ley General
en Materia de Delitos Electorales, de la Ley General
en Materia de Desaparicidfﬁ Forzada de Personas,
Desaparicién Cometida por Particulares y del
Sistema Nacional de Bﬂé’q_&eda de Personas, de Ia
Ley Federal para Prevénir Yy Sancionar los Delitos
Cometidos en Materia de Hidrocarburos, de Ia Ley
Federal de Armas de Fuego y Explosivos, del
Cddigo Penal Federal, de la Ley General de Salud,
de Jla Ley Federal contra Ia Delincuencia
Organizada y de la Ley de Vias Generales de
Comunicacién.” de dieciocho de febrero de dos mil

veintiuno.

SEGUNDO. Derechos humanos y sus garantias,
cuya violacién se reclama.

La parte quejosa invocd como tales, los contenidos en
los articulos 1, 14, 16, 17, 19, 20, 29 y 133 de la Constitucién
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Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 3, 9, 10 y11dela
Declaracién Universal de los Derechos Humanos, 7 y 8 de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos y9y14

del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos.

TERCERO. Admisién y tramite de la demanda.

Por auto de treinta de marzo de dos mil veintiuno, se
tuvo por recibido el juicio de amparo 341/2021, de la
estadistica del Juzgado Octavo de Distrito en Materia
Administrativa en la Ciudad de México, se acepto la
competencia planteada, se previno a la parte quejosa a fin de
que aclarara su escrito de demanda; por lo cual, en acuerdo
de ocho de abril de dos mil veintiuno, se tuvo por desahogada
la prevencién de autos y se admiti6 a tramite la demanda de
amparo en los términos ahi sefialados, se solicitaron a las
autor'idades responsables su informe con justificacién, se dio
la intervencién legal que le compete a la agente del Ministerio
Publico de la Federacion adscrita y se sefialé hora y fecha
para celebrar la audiencia constitucional, la cual se llevé a
cabo de acuerdo al acta que antecede: Y,

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia.

Este Juzgado Decimoquinto de Distrito de Amparo en
Materia Penal en la Ciudad de México, es legalmente
competente para conocer y resolver el presente juicio de
amparo por razén de materia, grado, fuero y territorio, de
conformidad con los articulos 103, fraccién I, y 107,
fracciones lll, inciso b) y XII, de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, 33, fraccién IV, 35, primer parrafo
y 37 de la Ley de Amparo, asi como 1°, fraccién V y 56,
fraccion lll, de la Ley Orgénica del Poder Judicial de la
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Federacién, en relacion con el Acuerdo 3/2013 del Pleno del

Consejo de la Judicatura Federal.!

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SEGUNDO. Fijacion de los actos reclamados.
Amparo
indirecto En términos de lo previsto en el articulo 74, fraccion 12 de
la Ley de Amparo y tomando en consideracidn el contenido
196/2021 de la demanda de amparo que nos ocupa, armonizado con
los datos proporcionados por la parte quejosa y con las

constancias remitidas por las autoridades responsables, se
precisa que los actos reclamados en esta instancia
constitucional son:

Del “Congreso de Ia Unién":;;ﬁé_‘ TRAVES DE CADA

UNA DE SUS CAMARAS:

2 g A

e

i
A. El articulo Segundo del “D__%CRETO por el que se

reforma y adiciona el qE_‘tfcu!o 167 del Cédigo
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Nacional de Procedimien?f,’;s.Pena!es; se reforman,
adicionan y derogan di_g.é;rsas disposiciones de Iz
Ley General en Materiaiye Delitos Electorales, de Ia
Ley General en Ma terf?v"de Desaparicién Forzada de
Personas, Desaparicion Cometida por Particulares
y del Sistema Naqg'r;}raf de Biusqueda de Personas,
de la Ley Fede_rﬁ} para Prevenir y Sancionar los
Delitos Cometl_;dpos en Materia de Hidrocarburos, de
la Ley Fedef';l de Armas de Fuego y Explosivos,
del Cc’;digc{ Penal Federal, de la Ley General de
Salud, e 1a Ley Federal contra la Delincuencia
Organizada y de Ia Ley de Vias Generales de
Comunicacion.” de dieciocho de febrero de dos mil

veintiuno, concretamente en lo relativo a la imposicién

! Relative a la determinacion del nimero y limites territoriales de los Circuilos en que se divide la Repiblica Mexicana; y al nimern, aln
Jurisdiccién territorial y especializacion por materia de los Tribunales Colegindos y Unitarios de Circuito y de los Juzgados de Distrito.

? Arliculo 74. La sentencia debe contener:

L La [ijacidn clama y precisa del acto reclamado;

L



de la prisién preventiva oficiosa al delito previsto en el
articulo 7, fraccion VI, péarrafo tercero de la Ley
General en Materia de Delitos Electorales, es decir, a
quien amenace con suspender los beneficios de
programas sociales, ya sea por no participar en
eventos proselitistas, o bien, para la emisién del
sufragio en favor de un candidato, partido politico o
coalicion,

B. El articulo Noveno del “DECRETO por el gue se
reforma y adiciona el articulo 167 del Cadigo
Nacional de Procedimientos Penales; se reforman,
adicionan y derogan diversas disposiciones de Ia
Ley General en Materia de Delitos Electorales, de la
Ley General en Materia de Desaparicién Forzada de
Personas, Desaparicién Cometida por Particulares
y del Sistema Nacional de Biisqueda de Personas,

de la Ley Federal para Prevenir y Sancionar los £ T
Delitos Cometidos en Materia de Hidrocarburos, de T
la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos,

del Cédigo Penal Federal, de Ia Ley General de

Salud, de la Ley Federal contra la Delincuencia

Organizada y de la Ley de Vias Generales de
Comunicacién.” de dieciocho de febrero de dos mil

veintiuno, concretamente en lo relativo a la parte que

ordena la prisién preventiva oficiosa para el delito de

interrupcion de la construccién de vias generales de

comunicacion, previsto y sancionado por el articulo _

533, de la Ley de Vias Generales de Comunicacidn.

Del Presidente de los Estados Unidos Mexicanos:

C.La promulgacién del “DECRETO por el que se
reforma y adiciona el articulo 167 del Cédigo
Nacional de Procedimientos Penales; se reforman,
adicionan y derogan diversas disposiciones de Ia
Ley General en Materia de Delitos Electorales, de Ia
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Ley General en Materia de Desaparicién Forzada de
Personas, Desaparicién Cometida por Particulares
y del Sistema Nacional de Biusqueda de Personas,
de la Ley Federal para Prevenir y Sancionar los
Delitos Cometidos en Materia de Hidrocarburos, de
la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos,
del Cédigo Penal Federal, de la Ley General de
Salud, de la Ley Federal contra la Delincuencia
Organizada y de la Ley de Vias Generales de
Comunicacion.” de dieciocho de febrero de dos mil
veintiuno.

Del Director del Diario Oficial de la Federacién:

D. La publicacion del “DECRETO por el que se reforma
y adiciona el articulo 167 de!..:Cddigo Nacional de
Procedimientos Penales; se réforman, adicionan y
derogan diversas d:spusrc;ones de la Ley General
en Materia de Delitos Eiector;afes de la Ley General
en Materia de Desapancm? Forzada de Personas,

Desaparicion Cometida ‘por Particulares y del

Sistema Nacional de Biist eda de Personas, de la
Ley Federal para Preve J}’r y Sancionar los Delitos
Cometidos en Materia d Hidrocarburos, de la Ley
Federal de Armas de Fuego y Explosivos, del
Coédigo Penal Fede{;q_ﬁ de Ja Ley General de Salud,
de la Ley Federal contra la Delincuencia
Organizada y dé la Ley de Vias Generales de
Comunicac:og- de dieciocho de febrero de dos mil

veintiuno. /;‘

TERCERDO. Certeza de los actos reclamados.

Al rendir su informe justificado, el Presidente
Constitucional de los Estados Unidos Mexicanos

representado por el Secretario de Seguridad y Proteccién



Ciudadana, las Camaras de Diputados y Senadores del
Congreso de la Unién y el Director del Diario Oficial de la
Federacién, reconocieron en la medida de sus respectivas
competencias, la existencia de los actos que a cada una se
les endilgaron vinculados con el “DECRETO por el que se
reforma y adiciona el articulo 167 del Cédigo Nacional de
Procedimientos Penales; se reforman, adicionan y derogan
diversas disposiciones de Ia Ley General en Materia de
Delitos Electorales, de la Ley General en Materia de
Desaparicion Forzada de Personas, Desaparicién Cometida
por Particulares y del Sistema Nacional de Bisqueda de
Personas, de la Ley Federal para Prevenir ¥ Sancionar los
Delitos Cometidos en Materia de Hidrocarburos, de la Ley
Federal de Armas de Fuego y Explosivos, del Cddigo Penal
Federal, de la Ley General de Salud, de Ia Ley Federal
contra la Delincuencia Organizada y de la Ley de Vias
Generales de Comunicacién.” de dieciocho de febrero de dos
mil veintiuno, en particular, el articulo Segundo, concretamente
en lo relativo a la imposicién de la prisién preventiva oficiosa al
delito previsto en el articulo 7, fraccién VI, parrafo tercero de la
Ley General en Materia de Delitos Electorales, es decir, a quien
amenace con suspender los beneficios de programas sociales,
ya sea por no participar en eventos proselitistas, o bien, para la
emisién del sufragio en favor de un candidato, partido politico o
coalicion; asi como el articulo Noveno en lo relativo al delito de
interrupcién de la construccion de vias generales de
comunicacion, previsto y sancionado por el articulo 533, de la
Ley de Vias Generales de Comunicacién, respectivamente,

Por ende, se tienen como ciertos los actos reclamados
a las autoridades responsables en cuestién, mas atin cuando
esa certeza es concomitante con los actos gue se les
atribuyen, atendiendo al principio del derecho que establece
que las leyes no son objeto de prueba, acorde con lo
dispuesto en los articulos 86 y 88 del Cédigo Federal de
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Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de
Amparo, en términos de su diverso 2°.

Apoya lo anterior, la tesis V.20.214 K, del epigrafe y
contenido que enseguida se transcriben:

“LEYES, NO SON OBJETO DE PRUEBA.
Atento al principio juridico relativo a que el Derecho
no es objeto de prueba, no es necesario que se
ofrezca como tal la publicacion oficial de la ley que
contiene las disposiciones legales reclamadas.”?

Asi como la jurisprudencia 2a.J. 65/2000, del rubro y
texto siguientes: f

“PRUEBAS. CARGA DE LA MISMA
RESPECTO DE LEYES, ' REGLAMENTOS,
DECRETOS Y ACUERDOS DE INTERES
GENERAL PUBLICADOS EN EL DIARIO OFICIAL
DE LA FEDERACION.- Respecto de las leyes,
reglamentos, decrefos y acuerdos de interés
general, no se necesita probar-su existencia en
autos, pues basta que estén publicados en el Diario
Oficial, para que la autoridad judicial'esté obligada a
tomarlos en cuenta, en vm‘ud_;ge su naturaleza
obligatoria y porque a insércién de tales
documentos en el érgano _ oficlal de difusién tiene
por objeto dar publicidad al agto de que se trate, y
tal publicidad determina precisamente que los
tribunales a quienes se les encomienda la aplicacién
del derecho, por [a \notoriedad de ese
acontecimiento, no puedenjargtiir desconocerio.”*

Aligual que la Jurispridencia del texto siguiente:

“INFORME JUSTIFICADO AFIRMATIVO. Si
en él confiesa la autoridad responsable que es cierto
el acto que se reclama, debe tenerse éste como
plenamente probado, y entrarse a examinar Ia

! Publicada en In pagina 205, toma XV-1, del Semanario Judicial de La Federacidn, Octava Epoca
# Publicada en Ia pégina 260, tomo X1, agosto de 2000, del Semanario Judicial de la Federacion, Novena Epoca, emitida por la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion



constitucionalidad o inconstitucionalidad de ese
acto”. s

CUARTO. Causales de improcedencia.

Conforme a la técnica que rige el juicio de derechos
fundamentales y de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 62 de la Ley de Amparo, en relacién con su diverso
117, pérrafo cuarto, corresponde a esta Juzgadora de Control
Constitucional analizar de oficio si en el caso se actualiza
alguna de las hipétesis que hacen improcedente el juicio de
amparo, por ser su estudio preferente y de orden publico,
atenta a lo establecido ademas en la jurisprudencia ntimero
9408, del siguiente rubro y texto:

‘IMPROCEDENCIA. Sea que las partes |a
aleguen o no, debe examinarse previamente |a
procedencia del juicio de amparo, por ser esa
cuestion de orden publico en el juicio de garantias”.”

Al respecto, con fundamento en el articulo 62, de la Ley
de Amparo vigente, se advierte que en el caso se actualiza |a
causal de improcedencia prevista en la fraccién XII, del
artfculo 61, de la ley de la materia, que establece:

“‘Articulo  61. El juicio de amparo es
improcedente:

.. Xll. Conira actos que no afecten los
Intereses juridicos o legftimos del quejoso, en los
términos establecidos en la fraccion | del articulo 5°
de la presente Ley y contra normas generales que

requieran de un acto de aplicacién posterior al inicio
de su vigencia; ...”

# Publicadu en el Apéndice de 1993,
en la pagina 206,

* Consultable a fojas 1538 del Apéndice al Semanario Judicial dé la Federacién 1917-1988, Segunda Parte, Salas y Tesis Comunes

7 Oetava Epocn. Regi 210784, 1 fn: Tribunales Colegi de Cirevito. Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Nim. 80, Agasto de 1994, Materia(s): Comdin, Pdgina: 47

Quinta Epoca, Toma VI, Parte Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Materia(s): Comiin, visible
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Al respecto, debe decirse que conforme a la reforma del
articulo 107, fraccién |, de la Constitucion Politica de los

e e i Estados Unidos Mexicanos, publicada en el Diario Oficial de la

Federacidn el seis de junio de dos mil once, se ampli6 el

Amparo concepto de interés de parte agraviada bajo el que se definia

indirecto el interés juridico para promover el juicio de amparo,

incorporando -en lo que interesa- el concepto de interés
196/2021.\ s :

legitimo, cuando se alegue que el acto reclamado viola

o derechos reconocidos porla Ley Suprema y con ello se afécte

la esfera juridica del ciudadano, ya sea de manera directa o

en virtud de su especial situacién frente al orden juridico.

Por interés legitimo se entiende aquel interés -individual
0 colectivo-, de cualquier - persona, publica o privada,
reconocido y protegido por;’el ordenamiento juridico, es decir,
es una situacion juridica que otorga al interesado la facultad

de instar el respeto y el debido cumplimiento a la norma
juridica y, en su caso, de exigir una reparacién por los

SERULL ST

perjuicios antijuridicos ‘que de esa q__ci:tuacic'm deriven; por
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ende, para su existencia no se requiere de una afectacion a

un derecho subjetivo jpero si a la esfgt'_;a juridica del particular,

d
&
3
g
%
E
-3
z
H
H
£
]
]
2
T
>

ya sea de indole econdmica, profes’ji‘iinal o de cualquier otra,

. : r'.{;.' ¥ .
resultando intrascendente que sea; 0 no, titular del respectivo
derecho subjetivo.

Al respecto, es relevanteflf}iencidnar que la Primera Sala
de la Suprema Corte de Ju:s;f:fi}éia de la Nacién, ha establecido
la distincion entre el mterés simple y el interés legitimo,
precisando que el cogéiituyente permanente introdujo un
concepto juridico qufénte el cual se exige al quejoso que
demuestre algo ;nﬁs que un interés simple o juridicamente
irelevante, entendido éste como el que puede tener
cualquier persona por alguna accién u omisién del

Estado pero que, en caso de satisfacerse, no se traducira



en un beneficio personal para el interesado, pues no

supone afectacién a su esfera juridica en algun sentido.

Apoya tales consideraciones, la tesis aislada 1a.
XLIII/2013 (10a.), emitida por la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, cuyo epligrafe y contenido
expresan:

“INTERES LEGITIMO EN EL AMPARO. SU

DIFERENCIA CON EL INTERES SIMPLE. La
reforma al articulo 107 constitucional, publicada en el
Diario Oficial de la Federacién el 6 de junio de 2011,
ademas de que sustituyé el concepto de interés
juridico por el de interés legitimo, abrié las
posibilidades para acudir al juicio de amparo. No
obstante lo anterior, dicha reforma no puede
traducirse en una apertura absoluta para que por
cualquier motivo se acuda al juicio de amparo, ya que
e/ Constituyente Permanente introdujo un concepfo
juridico mediante el cual se exige al quejoso que
demuestre algo mds que un interés simple o N
Juridicamente irrelevante, entendido éste como el g
que puede tener cualquier persona por alguna
accioén u omisién del Estado pero que, en caso de
satisfacerse, no se traduciré en un beneficio
personal para el interesado, pues no supone
afectacién a su esfera juridica en algiin sentido.
En cambio, el interés legitimo se define como
aquel interés personal, individual o colectivo,
cualificado, actual, real y juridicamente relevante,
que puede traducirse, en caso de concederse el
amparo, en un beneficio juridico en favor del
quejoso derivado de una afectacién a su esfera
Jjuridica en sentido amplio, que puede ser de indole
econdmica, profesional, de salud publica, o de
cualquier ofra. Consecuentemente, cuando el
quejoso acredita (nicamente el interés simple, mas
no el legitimo, se actualiza la causal de
improcedencia prevista en el articulo 73, fraccion
XVIll, de la Ley de Amparo, en relacién con el
numeral 107, fraccion I, de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos®, 13

Asimismo, la tesis aislada 2a. XVII1/2013
(10a.)

I Registro: 2002812, Décima Epoea, Fuente: Semanaria Judicial de la Federacidn y su Gacets, Libra XVII, Febrero de 2013, Tomo 1,
Muteria(s): Comn, Pigina; 822,
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[4], de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Naci:
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“INTERES LEGITIMO. ALCANCE DE ESTE

CONCEPTO EN EL JUICIO DE AMPARO. La
Amparo redaccién de la fraccién | del articulo 107 de la
indirecto Constitucion Federal, dispone qué debe entenderse
por parte agraviada para efectos del juicio de
196/2021 amparo, y sefiala que tendré tal caracter quien al
\ acudir a este medio de control cumpla con las
- SN siguientes condiciones: 1) aduzca ser titular de un
. 5 derecho o de un interés lsgitimo individual o
colectivo; 2) alegue que el acto reclamado viola los
derechos reconocidos por la propia Constitucién; 3)
demuestre una afectacion a su esfera juridica de
manera directa o en virtud de su. especial situacién
frente al orden juridico; y, 4) tratdndose de actos o

resoluciones provenientes de tribunales judiciales,
administrativos o del trabajo, aduzca la titularidad de
un derecho subjetivo que se afecte de manera
personal y directa. Ahora, para explicar el alcance del
concepto "interés legitimo indfw'dua@'cofectivo " ante
' todo, debe sefialarse que tanto elsjuridico como el
= legitimo suponen que existe una tutela juridica del
interés en que se apoya Ig. pretension del
promovente, a diferencia del interés simple que no
cuenta con esa tutela, en tanto que Ja ley o acto que
reclama no le causa agravio -ﬁfffdico, aungue le
cause alguno de diversa naturaleza como puede ser,
por ejemplo, uno meramente econémico. Por otra
parte, debe entenderse que al feferirse el precepto
constitucional a la afectacién_de un derecho, hace
alusion a un derecho subjetivo del que es titular el
agraviado, lo cual se confirma con la idea de que en
materia de actos de tribunales necesariamente se
requiere que cuente con.un derecho subjetivo, es
decir, tenga interés juridico. Sentado lo anterior, el
interés legitimo no supone la existencia de un
derecho subjetivo, aufique si que la necesaria tutela
Juridica corresponda/a su "especial situacién frente al
orden juridico”, lo" que implica que esa especial
Situacion no supone ni un derecho subjetivo ni Ia
ausencia de tutela juridica, sino la de alguna norma
que establezca un interés difuso en beneficio de una
colectividad, identificada e identificable, Io que
supone la demostracién de que el quejoso pertenece
aella”,
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M Registra Mo, 2003067, Décima Epoca, Semanario Judicial de la Federaciin ¥ su Gaceta, Libro XVIIL Marzo de 2013, Tomo 2, pégina
1736,



Al resolver la contradiccion de tesis 69/2002-SS, la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
hizo referencia a las caracteristicas que permiten identificar el

interés legitimo y que son las siguientes:

a. Si prospera la accién, ello se traduce en un

beneficio juridico en favor del accionante.

b. Esta garantizado por el derecho objetivo, pero
no da lugar a un derecho subjetivo.

c. Debe existir una afectacién a la esfera juridica
del particular.

d.  El titular del interés legitimo tiene un interés
propio y distinto de otros gobernados, consistente en que
los actos de la administracién publica, que incidan en el

ambito de ese interés propio, se ajusten a derecho.

e. Es un interés cualificado, actual y real, y no
potencial o hipotético, por lo cual se le estima como un
interés juridicamente relevante,

f. La anulacién del acto de autoridad produce
efectos en la esfera juridica del gobernado.

Es particularmente relevante lo anterior, en virtud de
que, de la interpretacién armoénica y sistematica entre la
Constitucion Federal y la Ley de Amparo, se colige que el
juicio constitucional Gnicamente puede promoverse por Ia
parte a quien perjudique el acto o la ley que se reclama, y
por ello, es presupuesto para la procedencia de la accién de
amparo, de acuerdo con el ambito conceptual de esa norma,
que el acto o ley reclamados causen perjuicio o afecten la
esfera juridica del quejoso.
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%g% gq;@ Se resalta como requisito indispensable del interés
T TT—— legitimo la existencia de una afectacion indirecta en |a esfera

juridica del individuo, por lo cual, el legislador empleé la frase

Amparo “especial situacion frente al orden juridico" con un sentido de
indirecto racionalidad, esto es, refiriéndose a situaciones concretas
0 excepcionales que guarden caracteristicas diferentes a

196/2021

las generales en que pueden encontrarse los gobernados

T
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frente al orden juridico, por lo cual es esa circunstancia Ia

'q’hlflu.; i

que debe apreciarse en cada cas'c; concreto para determinar

N

si existe 0 no un interés legitimo, el cual exige, como requisito

minimo, que el particular resienta un perjuicio real y actual en

sus derechos, aun cuando la no_n‘_na no le dé un derecho
subjetivo o la potestad para reclamario directamente.

Por ello, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
establecié que el parrafo primero de la fraccion | del articulo

107  constitucional, prevé ' que ___"'-t'raténdose de Ia
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procedencia del amparo indirectd"'-ia‘en los supuestos en
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que no se combatan actos o resq{yc:ones de tribunales-,

quien comparezca a un jl.lICIO deﬁera ubicarse en alguno
Fo
de los siguientes dos supuestos"ﬂ_

‘l.

. Ser ftitular de‘una fatultad otorgada expresamente
por el orden jL!l‘IdICO es{ decw alegar una afectacidn
inmediata y directa en Ieyésfera _Jurldica, producida en virtud

de tal titularidad; o ,r!

i

I J’--

ll. En caso de que no se cuente con tal interés, la
Constitucion ahora establece la posibilidad de solamente
aducir un interés legitimo, mismo que sera suficiente para
comparecer en el juicio.



Por lo que, tomando en consideracién los anteriores
elementos, se establecié que las notas distintivas del interés
legitimo previsto en la fraccién | del articulo 107
constitucional, son las siguientes:

a) Implica la existencia de un vinculo entre ciertos

derechos fundamentales y una persona que comparece en el
proceso.

b) El vinculo no requiere de una facultad otorgada
expresamente por el orden juridico, es decir, la persona con
interés se encuentra en aptitud de expresar un agravio
diferenciado al resto de los integrantes de la sociedad, al
tratarse de un interés cualificado, actual, real y juridicamente
relevante.

c) Consiste en una categoria diferenciada y mas amplia
que el interés juridico, pero tampoco se trata de un interés
genérico de la sociedad como ocurre con el interés simple;
es decir, implica el acceso a los tribunales competentes ante
posibles lesiones juridicas a intereses juridicamente
relevantes y, por ende, protegidos; en otras palabras, debe
existir un vinculo con una norma juridica, pero basta que la
misma establezca un derecho objetivo, por lo que no se
exige acreditar la afectaciéon a un derecho subjetivo, pero

tampoco implica que cualquier persona pueda promover la
accion.

d) La concesién del amparo, se traduciria en un
beneficio juridico en favor del quejoso; dicho de otra forma,
un efecto positivo en su esfera juridica, ya sea actual o futuro

pero cierto, mismo que no puede ser lejanamente derivado,
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sino resultado inmediato de la resoluciéon que en su caso
llegue a dictarse.
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\
Amparo e) Debe existir una afectacién a la esfera juridica del

indirecto quejoso en un sentido amplio, :';lpreciada bajo un parametro
de razonabilidad y no sdlo como"'._una simple posibilidad, esto
196/2021< |

es, una légica que debe guardar el vinculo entre la persona y
@ la afectacion aducida.

f) Asi, el quejoso tiene un interés propio distinto del de

cualquier otro gobernado, consistente en gue los poderes
publicos actuen de conformidad con el ordenamlento juridico,

cuando con motivo de tales fines se mc[de en el ambito de
dicho interés propio.
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relacion especifica con el obJeto de, 1 pretension que se
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h) Si bien en una situacion juridica concreta pueden
concurrir el interés colectivo ¢ difuso y el interés legitimo, lo
cierto es que tal asociacion no es absoluta e indefectible.

i) Debido a su configuracién normativa, la
categorizacion de todas las posibles situaciones y supuestos
del interés legitimo, debera ser producto de la labor cotidiana
de los juzgadores de amparo al aplicar dicha figura juridica;
es decir, el criterio contenido no constituye un concepto
cerrado o acabado sobre el interés legitimo, sino que

contiene los elementos suficientes para adaptarse a diversas



situaciones, asi como notas distintivas para no confundirse
con otros tipos de interés.

J) Finalmente, el interés debe responder a la naturaleza
del proceso del cual forma parte, es decir, el interés legitimo
requiere ser arménico con la dinamica y alcances del juicio
de amparo, consistentes en la proteccién de los derechos
fundamentales de las personas.

Al efecto, las anteriores conclusiones sustentan el

criterio jurisprudencial P./J. 50/2014 (10a.), del rubro y texto
siguientes:

“INTERES LEGITIMO. CONTENIDO Y
ALCANCE PARA EFECTOS DE LA
PROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO
(INTERPRETACION DEL ARTIiCULO 107,
FRACCION I, DE LA CONSTITUCION POLITICA
DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS). A
consideracién de este Tribunal Pleno de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, el parrafo primero de
la fraccion | del articulo 107 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, establece
que tratandose de la procedencia del amparo
indirecto -en los supuestos en que no se combatan
actos o resoluciones de tribunales-, quien
comparezca a un juicio deberé ubicarse en alguno
de los siguientes dos supuestos: (I) ser titular de un
derecho subjetivo, es decir, alegar una afectacién
Inmediata y directa en la esfera juridica, producida
en virtud de tal titularidad; o (Il) en caso de que no
se cuente con tal interés, la Constitucion ahora
establece la posibilidad de solamente aducir un
interés  legitimo, que serd suficiente para
comparecer en el juicio. Dicho interés legitimo se
refiere a la existencia de un vinculo entre ciertos
derechos fundamentales y una persona que
comparece en el proceso, sin que dicha persona
requiera de una facultad otorgada expresamente por
el orden juridico, esto es, la persona que cuenta con
ese interés se encuentra en aptitud de expresar un
agravio diferenciado al resto de Jlos deméas
integrantes de la sociedad, al tratarse de un interés
cualificado, actual, real y juridicamente relevante, de
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tal forma que la anulacion del acto que se reclama
produce un beneficio o efecto positivo en su esfera
juridica, ya sea actual o futuro pero cierto. En
consecuencia, para que exista un interés legitimo,
se requiere de la existencia de una afectacién en
cierta esfera juridica -no exclusivamente en una
cuestion patrimonial-, apreciada bajo un parémetro
de razonabilidad, y no‘sélo como una simple
posibilidad, esto es, una légica que debe guardar el
vinculo entre la persona y. la afectacién aducida,
ante lo cual, una eventual sentencia de proteccién
constitucional implicarfa la obtencién de un beneficio
determinado, el que no puede ser lejanamente
derivado, sino resultado inmediato de la resolucién
que en su caso llegue a dictarse. Como puede
advertirse, el interés legitimo consiste en una
categoria diferenciada y mas amplia que el interés
Jjuridico, pero tampoco se trata del interés genérico
de Ja sociedad como ocurre’ con el interés simple,
esto es, no se trata de la generalizacion de una
accion popular, sino del acceso a los tribunales
competentes ante posibles® lesiones juridicas a
intereses juridicamente relevantes ¥, por ende,
protegidos. En esta légica, mediante el interés
legitimo, el demandante 'se encuentra en una
situacién  juridica identificable, surgida por una
relacion especifica con el objeto de la pretensién
que aduce, ya sea por una cfrcunstq}}icia personal o
por una regulacion sectorial o grupj_é}ﬁ por lo que si
bien en una situacién juridica q‘_&hcreta pueden
concurrir el interés colectivo o difuso y el interés
legitimo, lo cierto es que tal asociacién no es
absoluta e indefectible; pues es factible que un
Juzgador se encuentre con un caso en el cual exista
un interés legitimo individual en virtud de que, la
afectacion o posicion especial frente  al
ordenamiento juridico, sea Una situaciéon no sélo
compartida por un grupo fofmalmente identificable,
sino que redunde también en una persona
determinada que no peftenezca a dicho grupo.
Incluso, podria darse iel supuesto de que Ia
afectacion redunde de forma exclusiva en Ia esfera
Jjuridica de una persona determinada, en razén de
sus circunstancias especificas. En suma, debido a
su configuracién -normativa, la categorizacién de
todas las posibles situaciones y supuestos del
interes legitimo, deberé ser producto de la labor
cotidiana de los diversos juzgadores de amparo al
aplicar dicha figura juridica, ello a Iz luz de los
lineamientos emitidos por esta Suprema Corte,
debiendo interpretarse acorde a la naturaleza %
funciones del juicio de amparo, esto es, buscando Ia
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mayor proteccién de los derechos fundamentales de
las personas.”™

Del campo normativo y jurisprudencial anteriormente
citado, es por lo que, en el caso, se actualiza la causa de
improcedencia sefialada, toda vez que de la lectura integral
de la demanda se desprende que la parte quejosa carece de
interés legitimo en funcién de su situacién particular frente al
orden juridico cuya declaracion de inconstitucionalidad
pretendia generar a través de este juicio de amparo; lo
anterior, ya que el promovente de esta accién constitucional
sostiene en el apartado relativo a los conceptos de violacién
del acto reclamado, que la entrada en vigor de la adicion del
parrafo segundo del articulo 8, concretamente en lo relativo a
la imposicion de la prisién preventiva oficiosa al delito previsto
en el articulo 7, fraccion VI, parrafo tercero de la Ley General
en Materia de Delitos Electorales y la reforma al parrafo
primero del articulo 533, de la Ley de Vias Generales de
Comunicacién, le generan un perjuicio, lo que al parecer hace
depender del hecho de que dicha norma transgrediria sus
derechos de libertad personal, entre otros.

Sin embargo, en este momento se puede concluir con
certeza, que el promovente guarda una situacion generica no
especial frente al orden juridico en cuestion, es decir, el acto
reclamado no afecta algin interés legitimo de la parte
quejosa, habida cuenta de que no le genera un agravio
diferenciado al resto de los demas habitantes a nivel nacional,
estatal y municipal, y que tal agravio sea cualificado, actual,
real y juridicamente relevante, de tal forma gue la anulacién
de los actos que impugna ante una eventual concesién de
amparo, le produzca un beneficio o efecto positivo en su
esfera juridica, ya sea actual o futura, pero cierta.

* Publicada en la Gaceta del S io Judicial de la Federacién, Décima Epoea, Libro 12, Noviembre de 2014, Tomo 1, visible en la
pdgina 60,
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Lo anterior es asi, habida cuenta que la parte quejosaf,
con sus solas manifestaciones no acredita que sufre una
afectacion individual o colectiva a partir de una situacion
actual, real y juridicamente relevante a sus intereses, ni
tampoco aduce cudl seria el beneficio que en lo particular
obtendria con la concesién del amparo.

llustra a lo anterior, la tesis aislada 2a. LXVII/2014
(10a.), de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacidn, que a la letra dice;

“INTERES LEGITIMO. CUANDO EN
AMPARO CONTRA NORMAS GENERALES SE
ALEGUE SU AFECTACION, ES NECESARIO
EXAMINAR LA NATURALEZA DE AQUELLAS
PARA IDENTIFICAR SI EXISTE AGRAVIO A LA
ESFERA JURIDICA DEL QUEJOSO. Acorde con el
articulo 107, fraccién |, de'la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, el interés legitimo
individual o colectivo ‘esta condisfonado a la
afectacion de la esfera juridica del promovente, ya
sea de manera directa:o en virtud de su especial
situacién frente al orden juridico. E}e ahi que, aun
cuando en un juicio: de .ampara contra normas
generales se alegue que se afectaiel interés legitimo
Yy que se violan derechos reconocidos en la
Constitucion Federal; debe: examiharse si se trata de
normas heteroapﬁcativas o  autoaplicativas, para
identificar si se genera o nona afectacién en Ia
esfera juridica del quejoso, sm*que la vigencia de las
normas, por si.sola, incidaien su naturaleza, pues
ésta depende, del contenido particular de cada una,
en el sentido de si las obligaciones de hacer o no
hacer que establezcan requieren o no de un acto de
aplicacion para actualizar un perjuicio en la esfera
Juridica del gobernado, o bien surgen con la entrada
en vigor de la nerma, caso en el cual lo que debe
quedar de manifiesto es que quien acude al juicio de
amparo se encuenfre en el supuesto nhormativo
correspondiente”, 51

Asi, resulta patente que el interés informado en la

demanda, constituye Unicamente un interés simple similar al

¥l Reglstro: 2006986 Instancia: Segunda Sala Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién Libro 5,
Julio de 2014, Tome | Materia(s): Comin Tesis: 2a. LXVII2014 (10a.) Pdgina: 403,



que tiene todo gobernado residente en el territorio
nacional en que la actividad legislativa se realice acorde a las
leyes y reglamentos aplicables; empero, los actos objeto de
reclamo no son susceptibles de generar un perjuicio real y
actual en los derechos de la parte quejosa; tampoco se
observa que, de prosperar esta instancia constitucional, se

fraduciria en un beneficio juridico propio de la accionante:

por lo que la anulacién de los actos no produciria ningdn
efecto directo o indirecto en la esfera juridica del promovente
del amparo.

llustra a lo anterior, la tesis de Jurisprudencia 2a./J.
57/2017 (10a.), de la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidn, que a la letra dice:

“INTERES LEGITIMO. SU AUSENCIA PUEDE
CONSTITUIR UN MOTIVO MANIFIESTO E
INDUDABLE DE IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE
AMPARO. Los articulos 112 y 113 de la Ley de
Amparo establecen que podrd desecharse Ia
demanda de amparo cuando del anélisis de su
contenido y, en su caso, de los anexos que se
adjunten, aparezca que se actualiza un motivo de
improcedencia, siempre y cuando sea manifiesto e
indudable, o que no estd limitado a determinadas
causales, sino que se prevé como una posibilidad
general aplicable a cualquier juicio de amparo,
independientemente de la razén por la que se aprecie
que un juicio es improcedente. Asi, en relacién con el
interés legitimo a que se refieren los articulos 107,
fraccion I, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, asi como 50., fraccién I, y 61,
fraccion XlI, de la Ley de Amparo, los Jueces de
amparo deben realizar una determinacién casuistica
del nivel de afectacién que genere el acto reclamado y
distinguir entre la existencia de la titularidad de ese
interés legitimo -no simple- (cuestién de derecho), y la
posibilidad de acreditarlo (cuestion probatoria). Por
tanto, al proveerse sobre la demanda de amparo, el
Juzgador puede verificar si la situacién del promovente
frente al acto de autoridad implica un perjuicio o no y,
mas aun, el tipo de afectacién para determinar si
implica un interés legitimo o un interés simple; sobre
lo cual, en el caso de que no sea factible determinar
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con claridad estas situaciones o de que se advierta Ia
posibilidad de que el quejoso sea titular de un interés
; legitimo, debe admitirse la demanda para que, &
T —— través de la sustanciacion del Juicio, se diluciden con
certeza esos extremos; pero si de los hechos y las
razones expuestas y/o probadas en la demanda se

Amparo aprecia con claridad y sin lugar a dudas que Ja
situacién del quejoso frente al acto de autoridad

indirecto implica un mero interés simple, entonces podré
e desechar la demanda de amparo, siempre Y cuando
196/ 202'1}:; k esto sea manifiesto e indudable”. ]

< 4
O Y 1
>

Asimismo, aplica al caso en lo conducente, la tesis
aislada 1X.20.2 K (10a.), del rub,'ro y texto siguientes:

“INTERES LEGITIMO EN EL JUICIO DE
AMPARO. CARECE DE EL QUIEN MANIFIESTA
QUE UN ACTO VIOLA EN SU PERJUICIO EL
DERECHO HUMANO !DE LA SOCIEDAD DE
CONTAR CON SERVIDORES IDONEOS PARA
DESEMPENARSE COMO JUZGADORES, LOS
CUALES ASEGUREN UNA IMPARTICION DE
JUSTICIA IMPARCIAL, SIN PRﬁ#ENDER UN
BENEFICIO DIRECTO O INDIRECTO EN SU
ESFERA JURIDICA INDIVIDUAL. D% la exposicién
de motivos de la reforma en materia de amparo
realizada al articulo 107, fraccién I, de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, publicada
en el Diario Oficial de la Federacién el 6 de junio de
: 2011, en vigor a partir del 4 de G6tubre siguiente, se
advierte un énfasis especial ‘en resaltar como
requisito  indispensable: del ‘jnterés legitimo |Ia
existencia de una afectacién indirecta en la esfera
Juridica del individuo, por lo cual, el legislador empleé
la frase "especial situacion frente al orden juridico”
con un sentido de racionalidad, esto es, refiriéndose
a situaciones concrefas o excepcionales que
guarden caracteristicas diferentes a las generales en
que pueden enconirarse los gobernados frente al
orden juridico, por'lo cual es esa circunstancia la que
debe apreciarse en cada caso concreto para
determinar si existe 0 no un interés legitimo, el cual
exige, como requisito minimo, que el particular
resienta un perjuicio real y actual en sus derechos,
aun cuando la norma no le dé un derecho subjetivo o
la potestad para reclamarlo directamente. Asi,
cuando el particular busca Unicamente lograr un
control de legalidad abstracto sobre un acto que,

T 0 N

1" Registro: 2014433 Instancia: Segunda Sala Tipa de Tesis; Jurisprudencia Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Libro 43, Junio de 2017, Tome 11 Materia{s): Comin Tesis: 2a./J, 57/2017 {10a.) Pégina: 1075.



segun manifiesta, viola en su perjuicio el derecho

humano de la sociedad de contar con servidores

idéneos para desempefiarse como juzgadores, los

cuales aseguren una imparticién de justicia imparcial,

de acuerdo con el articulo 17 constitucional, sin

pretender un beneficio directo o indirecto en su

esfera juridica individual, pues no refiere el modo en

que esa impugnacion le beneficiard ni demuestra

cémo la concesién de amparo lo restituird en el goce

de un derecho violado, carece de interés legitimo,

dado que tal afirmacién no puede considerarse como

una afectacion real y actual en su esfera juridica,

sino que se traduce en una aseveracién hipotética en ,
cuanto al posible desemperio del funcionario judicial, v
pues a pesar de que a fodos los individuos les :
interesa la legalidad de los actos realizados por el

poder publico, ese objetivo o© intencién es
Insuficiente, por si mismo, para acudir al juicio de

garantias. Es decir, el derecho en el que se sustenta

dicha demanda se traduce en un interés simple que

la ley reconoce a todo ciudadano, pero no puede

asimilarse al interés legitimo previsto en el precepto
constitucional inicialmente citado. Aunado a o

anterior, no es el sentido de legalidad o la opinién
particular sobre este concepto lo que puede llevar a
una declaratoria de inconstitucionalidad pues, de ser T
asl, todos los habitantes estarian legitimados para

impugnar cualquier tipo de acto y se llegaria al

absurdo de permitir que por cada uno se admitiera el

amparo cuando se reclamaran derechos abstractos,

lo que traeria como consecuencia la existencia de un

numero indeterminable de procedimientos® )

También tiene aplicacién, la tesis aislada del rubro y
texto siguiente:

“INTERES LEGITIMO. EL RECLAMO DE UNA
OMISION POR PARTE DE LA AUTORIDAD
RESPONSABLE OBLIGA AL QUEJOSO A
EXPRESAR EL BENEFICIO QUE PUDIERA
OBTENER DE RESULTAR BENEFICIADO DE
CONCEDERSE EL AMPARO. La Primera Sala de Ia
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, definié el
interés legitimo, como aquel interés personal -
individual o colectivo-, cualificado, actual, real y
Jjuridicamente relevante, que pueda traducirse, si
llegara a concederse el amparo, en un beneficio
Juridico en favor del quejoso. Asimismo, precisé que

1" Registra: 2001355, Epoca: Décima Epoca, 1 ia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de Tesis: Alslada, Fuente: Semanario
Judicial de In Federacién y su Gaeeta, Libra X1, Agesto de 2012, Tomo 2, Materia(s): Comiin, Tesis: 1X.20.2 K (10a.), Pégina: 1792
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dicho interés deberé estar garantizado por un
derecho objetivo, sin que dé lugar a un derecho
subjetivo; debe haber una afectacién a la esfera
Juridica del quejoso en sentido amplio, que puede ser
de indole econémica, profesional, de salud publica, o
de cualquier otra indole. Por tanto, si el guejoso
plantea a fitulo individual, la omisién del
Ayuntamiento de efectuar una consulta publica
previa la aprobacién del Reglamento del Tribunal de
Arbitraje del Municipio de Guadalupe, Nuevo Leén, el
que aun no ha sido publicado, sin expresar cuél es el
beneficio que deja de obtener o cémo podria resultar
beneficiado de concederse a su favor el amparo y la
proteccion de la Justicia Federal, para entenderse
que es objetivo su reclamo, es claro que Unicamente
existe un interés simple que no supone afectacién a
su esfera juridica en algun sentido y, por tanto,
resulta insuficiente para considerar que cuenta con
un interés personal, cualificado, actual, real y
Juridicamente relevante que pudiera traducirse en un
beneficio juridico a su favor”, :

T by

e

i

Independientemente de lo anterior,{&s menester dejar

L

asentado que las normas autoaplicativa’é‘f y heteroaplicativas
se deben distinguir por el concepto

de individualizacion

incondicionada, la cual, conforme al,:}"i'actual articulo 107
constitucional, puede proyectarse en dos espacios de
afectacién posible, a saber, el de ‘interés juridico y el de
interés legitimo.

Tratandose de interés legitimo, se entendera que son
normas autoaplicativas aquelias cuyos efectos, ocurren en
forma incondicionada, esto es, sin necesidad de un acto de
aplicacion, lo que sucede cuando esos efectos trascienden en
la afectacion individual o colectiva, calificada, actual, real y
juridicamente relevante de la parte quejosa, es decir, una
afectacién a la esfera juridica del quejoso en sentido amplio,
que puede ser de indole econdmica, profesional, de salud
publica o de cualquier otra, siempre que dicho interés esté
garantizado por un derecho objetivo y que pueda traducirse,

™ Registra: 2005976, Primer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Cuarlo Circuito, Epoca: Décima Epoca, Instancia;
Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de Tesis: Aislada. Fuente: 10 Judicial de la Federacién y su Gaceta, Libro 4, Marzo de
2014, Tomo 2, Materia(s): Comin, Pigina 1813,




en caso de concederse el amparo, en un beneficio juridico al
quejoso.

El articulo 107, fraccién |, constitucional establece que el
interés legitimo se puede generar por una afectacion indirecta,
generada por la especial situacién del quejoso frente al orden
juridico, lo que implica que para constatar un interés legitimo
no es necesario que las normas impugnadas tengan como
destinatarios directos a los quejosos, sino que pueden ser
terceros que resienten la afectacién indirecta, por una
irradiacién colateral de los efectos de la norma. Asi, el analisis
de este apartado requiere una evaluacién no sélo de la
relacién de la ley y sus destinatarios, sino también de un
andlisis integral de las relaciones juridicas en que se
encuentran los particulares, siendo en el contexto de este

tréfico de relaciones donde se puede apreciar la afectacién de
la ley.

Por tanto, el quejoso no debe ser destinatario directo de

la ley impugnada, sino que es suficiente que sea tercero que
resienta una afectacién incondicionada.

Asi pues, las normas autoaplicativas en el contexto del
interés legitimo si requieren de una afectacion personal, pero

no directa, sino indirecta, la cual puede suceder en tres
escenarios distintos:

a) Cuando una ley establezca directamente obligaciones
de hacer o no hacer a un tercero, sin la necesidad de un
acto de aplicacién, que impacte colateralmente al
quejoso —no destinatario de las obligaciones— en un
grado suficiente para afirmar que genera una afectacién
que relne las caracteristicas de juridicamente relevante,
cualificado, actual y real. La afectacién debe estar

garantizada por el derecho objetivo y, en caso de
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concederse el amparo, el quejoso podrd obtener un
beneficio juridico;

b) Cuando la ley establezca hipdtesis normativas que no
estan llamados a actualizar el quejoso como destinatario
de la norma, sino tercero de manera inmediata sin |z
necesidad de un acto de: aplicacién, pero que, por su
posicion frente al ordenamiento juridico, el quejoso
resentira algunos efectos de las consecuencias
asociadas a esa hipotesis normativa en grado suficiente
para ser personal o colectiiVo, cualificado, actual, real v
juridicamente relevante, cuya comprobacién pasa por
verificar que, en caso de ot_brgarse el amparo, el quejoso
obtendria un beneﬁciojufi’tﬁico; ylo

c) Cuando la ley regulef; algin ambito material e,
independientemente de i_l,é:naturaleza de las obligaciones
establecidas a sus desﬁin_atarios dj‘fectos, su contenido
genere de manera inr;ﬁediata la afectacion individual o
colectiva, calificada}"! a¢tual, fieal y juridicamente
relevante de la partg"hquejosa, es-'-'decir, una afectacion a
la esfera juridica del quejoso;en sentido amplio, que
puede ser de l'ndble econérﬁiCa, profesional, de salud
publica o de cualquier otra, siempre que dicho interés
esté garantizado por un5'_ derecho objetivo y que pueda
traducirse, en caso de concederse el amparo, en un
beneficio juridico al guejoso.

En caso contrario, cuando se requiera un acto de
aplicacion, para la,consecucion de alguno de estos escenarios

de afectacion; las normas serén heteroaplicativas.

De la anterior narracién se colige que los articulos
impugnados en el presente juicio de amparo son de caracter

heteroaplicativo y no autoaplicativo, pues se necesita de



un acto de autoridad, para que le ocasione algun perjuicio a la

parte quejosa y éste pueda ser reclamado en esta instancia
federal.

Dichos preceptos establecen:

“Articulo 6. ...

La persona juzgadora ordenard la prisién
preventiva oficiosa tratdndose de los delitos
previstos en los articulos 7. fraccién VI, pérrafo
tercero; 7 Bis; 11, fraccién II; 11 Bis y 20, fraccién Il
de esta Ley, cuando se encuentren relacionados con
el uso de programas sociales con fines electorales.”

El subrayado es propio.

‘Articulo 533.- A quien dafie, perjudique o
destruya las vias generales de comunicacién, o los
medios de transporte, o interrumpa la construccion
de dichas vias, o total o parcialmente interrumpa o
deteriore los servicios que operen en las vias
generales de comunicacién o los medios de
transporte, se le sancionard con pena de dos a
nueve afnos y multa de doscientas a mil veces el
valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacién
al momento de cometerse el delito.”

De los preceptos transcritos se obtiene que Ia
afectacion de derechos fundamentales que reclama el
quejoso, no se actualiza con la sola expedicion, publicacién y
entrada en vigor de los citados preceptos, ya que dichos
ordenamientos contienen aspectos que condicionan su
aplicacién, para que cobren actualidad en la esfera juridica

del peticionario y esté en condiciones de acudir en amparo
indirecto.

En efecto, si bien es verdad que por virtud del Decreto
publicado en el Diario Oficial de la Federacién el diecinueve
de febrero de dos mil veintiuno, al dia siguiente de su

publicacion, entraron en vigencia tales preceptos: también lo
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es, que el peticionario de amparo no aporté dato alguno de]
que se advierta que se encuentre relacionado con la comision
de algun delito del fuero federal de los descritos en los
preceptos que impugna. Es decir, que se estuviera
instaurando en su contra una causa penal por esos
antijuridicos donde se /&' hubiera aplicado las normas que
tilda de inconstitucionales.

Por lo que se érriba a la conviccion de que los
preceptos controvertidos no generan un perjuicio cierto y
directo en contra del aqui quejoso con motivo de su sola
vigencia; toda vez que los preceptos que tilda de
inconstitucionales, por su slgia vigencia, no crean, modifican o
extinguen situaciones concretas de derecho: sino gue, su

individualizacién estd condicionada a que se le apliquen

los preceptos que tilda de inconstitucionales.

¥

Por lo tanto, dado que Ia indf'\fi'duaiizacic‘;n de los
precepios legales reclamados ests su;eta a la realizacion de
una condicion, es decir, se requrere rzecesanamente que las

normas 1mpuqnadas se hub:eren anllcado en_su_perjuicio

pues, de lo contrano la [RCDnStItUCIOHaIIdad de la ley que en
Su caso pudiera declararse, no te\ndrla efecto alguno en su
beneficio, ya que no se le lograria restituir en el pleno goce
del derecho constitucional tras_g__‘redido, por lo que se concluye

que se trata de normas de naturaleza heteroaplicativa.

En consecuencia, el perjuicio que éstas pudieran
producir no nace con su sola vigencia, pues no afectan desde
ese momento a los gobernados, sino que para combatirias se
requiere acreditar que existid en su contra un acto de
aplicacion de las mismas, dado gue es requisito
indispensable que se den las eventualidades enunciadas en

dichas normas, de tal manera que si el gobernado no es



sometido al ‘procedimiento, las autoridades no estdn en
posibilidad de actuar en el sentido previsto en los citados

preceptos legales, es decir, no se surten las consecuencias
juridicas en ellos previsto.

Lo cual se corrobora con lo manifestado por el propio

guejoso en su escrito de desahogo de la prevencién realizada

el treinta de marzo del afio en curso, en el punto ntiimero “4.”,

donde sefiald:

“4. No existe acto concrefo alguno que esté

tratando de aplicarme los actos que reclamo.”

Luego, si las mencionadas normas controvertidas no
han incidido en su esfera juridica, en consecuencia, se
actualiza la causa de improcedencia en estudio, pues no
existe el acto concreto de aplicacién, el cual es necesario al

tener el precepto impugnado carécter de heteroaplicativo.

Ademas, cabe precisar que, en el caso, no se advierte
una afectacion de estigmatizacion por discriminacion
generada directamente en su parte valorativa, con la ley

impugnada para reconocer el interés legitimo, sin esperar al
acto de aplicacion.

Ello es asi pues no puede considerarse como un
sstigma la afectacién ideoldgica que produce una ley en
ciertos miembros de la poblacién en general, ni permite hacer
pasar como interés legitimo la mera percepcién dafina
subjetiva del quejoso, esto es la oposicion a la norma.

Pues para que exista un interés legitimo para impugnar
una norma por razén de una afectacion de estigmatizacion, es
necesario reunir los siguientes requisitos:

Wl

g

2]

+
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1) Se combata una norma de la cual se extraiga un
mensaje perceptible objetivamente —aunque no cabe
exigir que sea explicito, sino que puede ser implicito—
del que se alegue exista un juicio de valor negativo o
estigmatizador, mediante la indicacién de los elementos
de contexto de los 'simbolos utilizados, la voluntad del
legislador, la historia de discriminacion, etcétera, que
simplemente permitan afirmar al quejoso que dicho
mensaje es extraible de la norma. No sera requisito
exigir al quejoso acreditar un acto de aplicacion de la
parte dispositiva de la norma que regule el otorgamiento
de beneficios o la imposicién de cargas.

2) Se alegue que ese rﬁensaje negativo utilice un criterio
de clasificacién sospechoso en terminos del articulo 1
constitucional, del cual se insiste, el quejoso es
destinatario por per‘qene_cer al grupo identificado por
alguno de esos eIeméntos -orige‘h étnico o nacional, el
género, la edad, Ias«dlscapacrdaﬁfes la condicién social,
las condiciones de:salud, la reLrgaon las opiniones, las
preferencias sexuales, el estado civil o cualquier otra
que atente contra la dlgmdadj:umana y tenga por objeto
anular o menoscabar los gérechos y libertades de las
personas-. i g

3) Finalmente, se debé”acreditar que el quejoso guarda
una relacién de p;ox1m|dad fisica o geografica con el
ambito espactal de validez de la norma, sobre el cual se
espera la pggyeccmn del mensaje.

Lo cual en el caso no acontece, motivo por el cual se

procede en los términos antes apuntados.

Sirve de apoyo a lo anterior las tesis 1a. XXXIl/2016

(10a.), sustentada por la Primera Sala de la Suprema Corte de



Justicia de la Nacidn, publicada en la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion, Libro 27, Febrero de 2016, Tomo |,

visibles en la pagina 679, que dice:

“INTERES LEGITIMO EN EL AMPARO CONTRA
LEYES. NORMAS CUYA SOLA EXISTENCIA
GENERA UNA AFECTACION AUTOAPLICATIVA
QUE LO ACTUALIZA. Esta Primera Sala ha
determinado que, de manera excepcional, pueden
encontrarse en el ordenamiento juridico normas
generales heteroaplicativas, identificables asi por su
estructura normativa interna, que no obstante,
generan una afectacién de tal gravedad para nuestra
democracia constitucional, que pueden identificarse
como autoaplicativas, por lo que debe tenerse por
acreditado el interés legitimo para impugnarlas. El
primero de este tipo de normas corresponde al de TR
aquellas que son estigmatizadoras, es decir, aquellas
que con Independencia de que establezcan
contenidos condicionados a un acto de aplicacién,
terminan por proyectar un mensaje discriminatorio
contra cierfos sujetos, que resienten una afectaciéon
generada por la parte valorativa de la norma, al
incluir  criterios vedados por el articulo 1o. .
constitucional. Un segundo tipo de normas en este e
supuesto, corresponde a aquellas que se erigen

como barreras de acceso al debate publico o que

inhiben la propia deliberacién publica, entendiendo

que las condiciones normativas para la generacién

Optima de esta Ultima se  encuentran

constitucionalmente protegidas, en tanto que son

condiciones de existencia de un espacio publico sin

el cual un gobierno democratico de naturaleza

deliberativa no seria posible. La afectacién que

producen este segundo tipo de normas no es

generada por su parte valorativa, sino por sus

repercusiones sobre la apropiada preservacién de

canales de expresién e intercambio de ideas que

deben  mantenerse  abiertos, por ejemplo,

estableciendo impedimentos, requisitos u

obligaciones, auin de abstencién, que obstaculicen el

desenvolvimiento de las personas en el debate

publico, especialmente cuando se refieran al discurso

politico o a quienes se dedican a informar. Ante este

segundo tipo de normas, lo relevante para el

Juzgador no es determinar si la norma impugnada

trasciende en la esfera juridica del quejoso desde la

perspectiva de los actos de aplicacién requeridos

para su materializacién, sino la afectacién generada

a los canales de deliberacién publica.”




U145
Asi como la diversa tesis 12, CCLXXXIIl/2014 (103),

o sustentada por la Primera Sala de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacién, publicada en la Gaceta del Semanario

Amparo Judicial de la Federacion, Libro 8, Julio de 2014, Tomo |,
indirecto visibles en la pagina 1486, que dice:
196/2021

% “INTERES LEGITIMO. EN EL AMPARO CONTRA
N LEYES. PERMITE. IMPUGNAR LA PARTE
% VALORATIVA DE LAS NORMAS JURIDICAS SIN
NECESIDAD DE UN ACTO DE APLICACION,
CUANDO AQUELLAS RESULTEN
ESTIGMA TIZADORAS. Los significados  son
transmitidos en las } acciones llevadas por las
personas, al ser producto de una voluntad, de lo que
no se exceptua el Estado, como persona artificial
representada en el ordenam:enro Jjuridico. Asi, las
leyes no sélo regufa_n Eccmdr..*cfas sino que también
transmiten mensaje;‘s ique dan coherencia a los
contenidos normativos; que establecen, ya que no
regulan la conducta i humana en un vacio de
neutralidad, sino que r‘o hacen para transmitir una
evaluacién oficial sobre un estado de cosas, un juicio
democratico sobre ung cuestion de interés general.
En este sentido, las leyes no soi‘o contienen una
parte dispositiva, smoitamb:en una valorativa. Esta
ultima es el producto ;!e ciertas t@s.'s sobre las que
concurren las mayorias feg:s!atmqs Lo anterior es
especialmente refevanfe consrdefar cuando se frata
de estereotipos, puesr la percepc‘.ron social que hace
sobrevivir un prejuicio contra um 'sector discriminado
Se sustenta en una compleja reﬁf de leyes y normas
que regulan los mtercamb;os de las personas para
promocionar el rechazo a esfos grupos, cuyo efecto
es preservar un determmad@ mensaje oficial en la
sociedad mdepend.'entemehte de la eficacia de
determinados contemdos dispositivos de esa
legislacion. Luego, la rc:’.'scr.frmnac.'cm no sélo se
puede resentir cuando; Ja norma regula directamente
la conducta de un grupo vulnerable, sino también
mediante aquellas® normas que promocionan y
ayudan a construif un significado social de exclusién
o degradacion, que si bien pueden no tener a los
miembros de cierfo grupo vulnerable como
destinatarios, los efectos de su aplicacion mediante
la regulacién de la conducta de terceros si les genera
un dafio de estigmatizacién por discriminacién. Asi,
esta Primera Sala estima que junto a la afectacién
material o tradicional que puede generar la parte
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dispositiva de una norma, puede existir una
afectacion inmaterial que produce el mensaje
transmitido por la norma, es decir, por su parte
valorativa. En otras palabras, el estigma por
discriminacién puede ser una afectacién expresiva
generada directamente por una norma, la cual
comunmente se traduce en una serie de eventuales
afectaciones materiales secundarias, con motivo de
la puesta en préctica del contenido prescrito por la
norma, como es la exclusibn de beneficios o
aistribucién inequitativa de cargas. Sin embargo, lo
relevante es que indspendientemente de las partes
heteroaplicativas que contenga la norma, si existe
una afectacion de estigmatizacién por discriminacion
generada directamente en su parte valorativa, se
debe reconocer interés legitimo para impugnaria, sin
esperar el acto de aplicacién. Cabe precisar que este .
tipo de afectacién no diluye el concepto de interés
legitimo en interés simple, pues no puede
considerarse como un estigma la afectacién
ideolbgica que produce una ley en ciertos miembros
de la poblacién en general, ni permite hacer pasar
como Interés legitimo la mera percepcién dafina
subjetiva del quejoso, es decir, la disidencia u
oposicion a la norma. La afectacién por
estigmatizaciéon es una afectacion concreta %
distinguible de la mera oposicién o disidencia
ideolégica a una ley, generable por un mensaje
tachado de discriminatorio por la utilizacién de una
de las categorias sospechosas establecidas en el
articulo 1o. constitucional, del cual el guejoso es
destinatario por ser miembro de uno de los grupos
vulnerables identificados mediante una de esas
categorias. Asi, la estigmatizacién por discriminacién
no sélo depende de las impresiones subjetivas del
quejoso, sino de una evaluacién impersonal 3%
objetiva del juzgador, lo que se determina mediante
la  derivacion de entendimientos  colectivos
compartidos, el contexto social en que se
desenvuelve y la historia de los simbolos utilizados.”

En ese sentido, se concluye que los preceptos que se
impugnan en la presente via constituyen normas de
individualizacion condicionada, al estar supeditadas a la
emisién de actos diversos que las actualicen, lo que conlleva

~a otorgarles la categorfa de heteroaplicativas Yy, por ello, no
Causan perjuicio alguno por su sola entrada en vigor, dado

que no crean, transforman o extinguen situaciones juridicas



FORMAS2,
uloy

concretas, sino que los preceptos para causar sus efectos en

la esfera juridica de la parte quejosa, requieren de un acto de

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION aplicacion.
Amparo
indirecto Apoya lo anterior, la jurisprudencia siguiente:
196/2021 “LEYES, AMPARO CONTRA. EL INTERES
~ JURIDICO PARA . INTERPONERLO NO SE

ACREDITA CON AFIRMAR QUE SE ESTARA
BAJO SUS SUPUESTOS. La demostracion de la
afectacion juridica por un ordenamiento requiere que
el quejoso acredite estar colocado, desde su entrada
en vigor, bajo los supuestos que dicha norma
contempla (cuando se reclama como autoaplicativa)
0 bien que su aplicacién afecta sus intereses

e
%
4
e P :
-~ Jjuridicos (cuando  se impugna como
§e 5 heteroaplicativa); luego entonces, no es suficiente el
&g b= dicho del quejoso de ‘que se colocara bajo su
& 2 J hipotesis y que, por tanto, se le aplicara, puesto que
@f-\“? / aunque ello aconteciera;seria hasta que ocurriese o
: i uno o lo otro, y no antes, que esa ley afectara su
) esfera juridica”? f ¥ :

L

En consecuencia, si los prece's legales cuya
constitucionalidad se impugna 50[13?’ de naturaleza
heteroaplicativa, en tanto que: requiere_r:j?ﬁé existencia de un
acto concreto de _a;;[icacic‘m para que_"g_:afecten la esfera del
particular, es dable sostener que, para estar en aptitud de
reclamarlos, el quejoso debe esperar a que le sean aplicados
dichos preceptos y derivado de el[_ﬁ se actualice un perjuicio
en su esfera juridica. i

llustran lo anterior, los/criterios siguientes:
'

“AMPARO CONTRA LEYES CON MOTIVO
DEL PRIMER ACTO DE APLICACION. SI ESTE
NO CAUSA PERJUICIO AL QUEJOSO, DEBE
SOBRESEERSE POR LA LEY, SIN QUE ELLO
IMPIDA AL PROMOVENTE IMPUGNARLA EN LA
OPORTUNIDAD EN QUE SE APLIQUE EN SU
PERJUICIO. Si el quejoso reclama |la
Inconstitucionalidad de una disposicién con motivo

! Jurisprudencia 3a./). 9194 sustentada por la entonces Tercera Sala de Ia Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en la Gaceta
del Semanario Judicial de la Federacion, Octava Epoca, tomo 76, abril de mil novecientos noventa y cuatrg, phging 17,



del primer acto de aplicacién debe demostrar que lo
perjudica; si éste no existe debe decretarse el
sobreseimiento por falta de interés juridico, con
fundamento en los articulos 73, fraccién V, y 74,
fraccion Ill, de la Ley de Amparo, pero el
sobreseimiento en los términos indicados no Je
impide volver a impugnar la ley o reglamento cuando
en realidad se le aplique en su perjuicio”°

“LEYES HETEROAPLICATIVAS,
IMPUGNACION DE LAS. ES NECESARIO QUE
EL ACTO DE SU APLICACION SEA ACTUAL,
NO INMINENTE. Es cierto que el juicio de amparo
procede contra actos inminentes, entendiéndose
por tales aquéllos que necesariamente habran de
presentarse por ser consecuencia de otros ya
existentes, pero tratdndose de la impugnacién de
las leyes como heteroaplicativas es indispensable
que el acto de su aplicacién sea actual, puss de
aceptarse un criterio contrario se permitiria el
estudio de la inconstitucionalidad de un
ordenamiento que no causa perjuicios con su sola
Iniciacion de vigencia, sin que se hubiera registrado
en forma clara y concreta un acto aplicativo a
través del cual se actualizarédn los perjuicios de Ia
ley, situacién técnicamente inadecuada”. !

Consecuentemente, al actualizarse la causa de
improcedencia prevista en la fraccién Xl del articulo 61 de
la Ley de Amparo, en relacién con su diverso 5°, fraccién
I, lo procedente, de conformidad con lo establecido en el
numeral 63, fraccion V, del ordenamiento legal invocado, es
SOBRESEER en el presente juicio.

Sobreseimiento que se hace extensivo respecto de los
aclos y autoridades que intervinieron en el refrendo del
decreto promulgatorio de la ley y su publicacién, al no
combatirse por vicios propios, en términos del articulo 108,

fraccion lll, dltima parte, de la Ley de Amparo.

18 Jurisprudencia 20.4J, 67/99 de ln Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de Ja Nacion, visible en el Semanario Judicial de 1a
Federacidn y su Gaceta, Novena Epoca, tomo X, julio de mil novecientos noventa y nueve, pagina 104,

! Tesis del Pleno de In Suprema Corte de Justicia de la Macién, ltable en el 5 io Judiclal de In Fed
volumen 217-228, primera parte, pigina 28.

ién, Séptima Epoca,

-
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En mérito de lo expuesto, dado que se ha decretado el

i sobreseimiento en el presente juicio de amparo, resulta

improcedente abordar el examen de los conceptos de
Amparo

indirecto

violacion expresados por el quejoso y pruebas ofrecidas
durante la tramitacion del presente juicio; pues, una vez
196/2021 actualizada dicha figura, no es factible llevar a cabo el estudio
de los motivos de disenso hechos valer.

En ese tenor, es conducente sefialar la jurisprudencia:

VI. 10 J/28, la cual es del tenor siguiente;

“SOBRESEIMIENTO, NO PERMITE ENTRAR
AL ESTUDIO DE LAS CUESTIONES DE FONDO.
No causa agravio la sentencia que omite ocuparse
de los razonamientos tendientes a demostrar |a
violacion de garantias individuales por los actos
reclamados de las autoridades responsables que
constituyen el problema de fondo, si se decreta el
sobreseimiento del juicio,”'? X
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Asimismo, no pasa inadvertido que la parte quejosa
presento alegatos en el presente sumario; sin embargo, no se
aborda el estudio de sus aseVeraciOnes, por los motivos
expuestos en parrafos que anteceden, aunado a que los
alegatos no forman parte de la /itis en el amparo.

Sirve para apoyar lo anterior la tesis 1315, del Pleno
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, visible en el
Apéndice de 2011, Tomo Il. Procesal Constitucional 1.
Comun Primera Parte - SCJN Décima Primera Seccion -
Sentencias de amparo y sus efectos, Materia Comun, pagina

1480, del rubro y texto siguientes:

2 Pyblicada cn ¢l Semanario Judicial de fa Federacidn, tomo 22-24, octubre-dicicmbre de mil novecientos sehents y nueve, pagina
doscientas cincuents v dos



"ALEGATOS. NO FORMAN PARTE DE LA LITIS
EN EL JUICIO DE AMPARO. Esta Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, en la jurisprudencia
publicada con el nimero 42, en la pégina 67, de Ia
Octava Parte, del Apéndice al Semanario Judicial
de la Federacion 1917-1985, sostuvo el criterio de
que el Juez de Distrito exclusivamente esta
obligado a examinar la justificaciébn de los
conceptos violatorios contenidos en la demanda
constitucional, en relacién con los fundamentos del
acto reclamado y con los aducidos en el informe
con justificacion; pero, en rigor, no tiene el deber de
analizar directamente las argumentaciones que se
hagan valer en los alegatos, ya que no lo exigen los
articulos 77 y 155 de la Ley de Amparo; este criterio
debe seguir prevaleciendo, no obstante que con
posterioridad mediante decreto de treinta de
diciembre de mil novecientos ochenta y ftres,
publicado el dieciséis de enero de mil novecientos
ochenta y cuatro, se hubiera reformado el articulo
79 de la Ley de Amparo, que faculta a los
Tribunales Colegiados de Circuito y a los Jueces de
Distrito para corregir los errores que adviertan en la
cita de los preceptos constitucionales y legales que
se estimen violados, asi como examinar en su
conjunto los conceptos de violacién y los agravios,
"asi como los deméas razonamientos de las partes”,
a fin de resolver la cuestiébn efectivamente
planteada, pues basta el anélisis del citado precepto
para advertir que no puede estimarse que tal
reforma tuvo como finalidad  incorporar
forzosamente los alegatos dentro de la controversia
constitucional, sino que exclusivamente estd
autorizando la interpretacién de la demanda con el
objeto de desentrafiar la verdadera intencién del
quejoso, mediante el andlisis integro de los
argumentos contenidos en la misma y de las demés
constancias de autos que se encuentren vinculadas
con la materia de la litis, como lo son: el acto
reclamado, el informe justificado, y las pruebas
aportadas, en congruencia con lo dispuesto por los
articulos 116, 147 y 149 de Ia invocada ley, ya que
sblo estos planteamientos pueden formar parte de
la litis en el juicio constitucional, ademas, de que
atenta la naturaleza de los alegatos, éstos
constituyen simples opiniones ‘0 conclusiones
l6gicas de las partes sobre el fundamento de sus
respectivas pretensiones, sin que puedan tener la
fuerza procesal que la propia ley le reconoce a la
demanda y al informe con justificacién, por lo que
no puede constituir una obligacién para el juzgador
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entrar al estudio de los razonamientos expresados
en esos alegatos”,

QUINTO. Proteccion de datos personales.

Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 6°,
apartado A de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 118, 119 y 120 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, 1°, fraccién
I, 25, 28, 29, 30, 34, 55, 56 y 65 del Acuerdo General del
Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, que establece las
disposiciones en materia de transparencia, acceso a la
informacién publica, proteccién de datos personales y
archivos™, a través del cual se implementa la publicacién en
internet de las sentencias ej_.‘écutorias y resoluciones publicas
relevantes, generadas, e_fitre otros ¢rganos del propio
Consejo, por los Tribunz;'!es de Circuito'y Juzgados de
Distrito, elabdrese la ver_s'_idn publica correspondiente en la
que deberan suprimirse los datos sensibles que contenga la
presente resolucion.

SEXTO. Anotaciones.

Con apoyo en los articulos 99, 102, fraccion |, 174 a 179
del Acuerdo General del Pleno de_i;'.Consejo de la Judicatura
Federal que establece las disp%siciones en materia de
actividad administrativa de Io{s';- organos jurisdiccionales™,
haganse las anotaciones que cdrrespondan de esta sentencia
en el Libro de Gobierno respectivo y en el Sistema Integral de
Seguimiento de Expedientes (SISE).

Por lo expuesto, fundado y con apoyo en los articulos
73,74,75y 124 de la Ley de Amparo, se:

1 Publicado en ¢l Diario Oficial de la Federacidn el seis de febrern de dog mil calorce.
* Publicado en ¢l Diario Oficial de la Federacion ¢l quince de enero de dos mil quince.



RESUELVE:

PRIMERO. SE SOBRESEE en este juicio de amparo,
promovido por Antonio Salcedo Flores, contra actos del
Presidente de los Estados Unidos Mexicanos, de las
Céamaras de Senadores y de Diputados del Congreso de la
Union y del Director del Diario Oficial de la Federacion, por

los motivos expuestos en el considerando cuarto de esta
sentencia.

SEGUNDO. Elabérese la version publica de esta

sentencia, como lo establece el considerando quinto de esta
resolucion.

TERCERO. Héaganse las anotaciones respectivas en el
libro de Gobierno y la captura en el Sistema Integral de
Seguimiento de Expedientes, como se ordend en el

considerando sexto de esta sentencia.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

Asi lo resolvié y firma electrénicamente la Jueza Rosa
Montafio Martinez, Titular del Juzgado Decimoquinto de
Distrito de Amparo en Materia Penal en la Ciudad de México,
asistida del licenciado Ricardo Valdez Reyes, Secretario que
autoriza y da fe, hoy quince de junio de dos mil veintiuno,
en que las labores del Juzgado lo permitieron; con lo que se
da por terminada la audiencia constitucional. Doy fe.

RVR/emme
El Secretario hace constar que esta foja corresponde a la Ultima parte de la

resolucién terminada de engrosar el quince de junio de dos mil veintiuno, dictada en el
juicio de amparo 196/2021-1, Conste.
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“2021, Afio de la independencia®

JUZGADO DECIMOQUINTO DE DISTRITO DE AMPARO
EN MATERIA PENAL EN LA CIUDAD DE MEXICO.,

1. 15296/2021 PRESIDENTE DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS REPRESENTADD POR LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD Y PROTECCION CIUDADANA (AUTORIDAD RESPONSABLE)
15297/2021 CAMARA DE DIPUTADOS DEL CONGRESO DE LA UNION (AUTORIDAD RESPONSABLE)
15298/2021 CAMARA DE SENADORES DEL CONGRESO DE LA UNION [AUTORIDAD RESPONSABLE)
15299/2021 DIRECTOR DEL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION [AUTORIDAD RESPONSAELE)

PODER JICICLAL D LA FEDERACION

i iral

EN LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO NUMERO 1986/2021-1, FORMADO CON
MOTIVO DE LA DEMANDA DE AMPARO PROMOVIDA POR AMTGE ™ S6tib @ oo
SE DICTO EL SIGUIENTE ACUERDO:

"SENTENCIA.
VISTOS para resolver los autos del juicio de amparo promovido par 2
Flores. contra actos del “Congreso de Ia Unién” y otras autoridades; y,
RESULTANDO:

PRIMERO. Presentacién y datos de la demanda.

El dieciséis de marzo de dos mil veintiuno, Antunic Salasde Fioras, presentd demanda
de amparo en la Oficina de Correspondencia Comun de los Juzgados de Distrito en Materia
gl Administrativa en la Ciudad de México, en la cual solicits el amparo y proteccién de la Justicia
s Federal, contra actos del “Congreso de Ia Unién” y otras autoeridades, gue hizo consistir en:

Del “Congreso de fa Union™:

A. El articulo Segundo del ‘DECRETO por el que se reforma y adiciona el articulo ;-.f
167 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales; se reforman, adicionan y
derogan diversas disposiciones . de Ia Ley General en Materia de Delitos %
Electorales, de la Ley General en Materia de Desaparicién Forzads de
Personas, Desaparicion Cometida por Particulares y del Sistema Nacional de
Bdsqueda de Personas, de la’'Ley Federal para Prevenir y Sancionar los -
Delitos Cometidos en Materia de Hidrocarburos, deja Ley Federal de Armas ©
de Fuego y Explosivos, del Codigo Penal Federal, de la Ley General de Salud, -
de la Ley Federal contra la Delincuencia Organizada y de la Ley de Vias
Generales de Comunicacién,” de dieciocho de febrero de dos mil veintiuna, i,
concretamente en lo relativo a la imposicion de la prigién preventiva oficiosa al delito 7
previsto en el articulo 7, fraccion VII, parrafo tercero de la Ley General en Materia p
de Delitos Electorales, es decir, 2 quien amenace con suspender los beneficios de <!
programas sociales, ya sea por no participar en ;e'yiemos proselitistas, o bien, parala =
emision del sufragio en faver de un candidato, partido politico o coalicién. ?7:

B. El articulo Noveno del “DECRETO por el qug se reforma y adiciona el articulo
167 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales; se reforman, adicionan y
derogan diversas disposiciones de Ia Ley General en Materia de Delitos
Electorales, de la Ley General en Materia de Desaparicion Forzada de
Personas, Desaparicién Cometida por Particulares y del Sistema Nacional de
Busqueda de Personas, de la Ley Federal para Prevenir y Sancionar los
Delitos Cometidos en Materia de Hidrocarburos, de la Ley Federal de Armas
de Fuego y Explosivos, del Cddigo Penal Federal, de |z Ley General de Salud,
de la Ley Federal contra la Delincuencia Organizada y de la Ley de Vas
Generales de Comunicacién.” de dieciocho de febrero de dos mil veintiuno,
concretamente en lo relativo a Iz parte que ordena Iz prision preventiva oficiosa
para el delito de interrupcion de la construccion de vias generales de comunicacion,

previsto y sancionado por gl articulo 533, de la Ley de Vias Generzles de
Comunicacion.

Del Presidente de Iog.Eétados Unidos Mexicanos:

C. La promulgacién del “DECRETO por el que se reforma y adiciona el articulo 167
del Cédige Nacional de Procedimientos Penales; se reforman, adicionan %
derogan diversas disposiciones de Iz Ley General en Materia de Delitos
Electorales, de Iz Ley General en Materia de Desaparicion Forzada de
Personas, Desaparicién Cometida por Particulares y del Sistema Nacional de

E: Basqueda de Personas, de [a Ley Federal para Prevenir Y Sancionar los
22 Delitos Corhetidos en Materia de Hidrocarburos, de la Ley Federal de Armas
= 1 e s de Fuego y Explosivos, de/ Cédigo Penal Federal, de Ia Ley General de Salud,
—_— ARG ey de la Ley Federal contra Ia Delincuencia Organizada y de la Ley de Vias
§§ Generales de Comunicacion.” de dieciocho de febrero de dos mil veintiuno,

|
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Pedro Abraham Moran Monzon

Ta: amparo.dgcpe <amparo.dgcpc@sspe.gob.mx>
Aviado el: Jjueves, 17 de junio de 2021 05:14 p.m.

Para: Pedro Abraham Moran Monzan

Asunto: RE:

Acuso de Recibo 15296
Atentamente

Lic. Jose de Anda Tenorio
Direccién deAmparos

0 5
1 =%
De: Pedro At #‘ Moran Monzon [mailto:pamoran if.gob.mx
Enviado el:ipiércoles, /16 de junio de 2021 09:46 p.m.
ara: am .d
sunto: r
s

Remito"pﬁfﬁte medio el oficio 15296/2021, que contiene la sentencia dictada el quince de

junio de dos il veintiuno, en el juicio de amparo 196/2021, con firma electrénica, con fundamento en el
articulo 26 d_'e'la Ley de Amparo, y en acatamiento a lo sefialado en el articulo 2, fraccion Xil y XIX, del Acuerdo
General 13/2_5)20, aspecto reiterado en los diversos 15/2020, 18/2020y 21, todos del Pleno del consejo de la
Judicatyra Federal, en virtud de la pandemia originada por el virus SARSCoV2 (COVID-19), con el propdsito de
no aemiﬁan‘(iléﬁna situacion gue impligue un peligro de contagio para las partes

=
-4t
SE SQL__;H’?/ TA ATENTAMENTE ACUSAR DE RECIBO.

Licenciado Pedro Abraham Moran Monzén :

Actuario Judicial adscrito al Juzgado Décimo Quinto de Distrito Amparo en
Materia Penal en la Ciudad de México. :

Tel. celular; 5531364129

T

-
ISR

Mg
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Juicio de amparo 1986/2021-1

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION " - e . . .
En la ciudad de México, a dieciséis de junio de dos mil

veintiuno, el suscrito licenciado Pedro Abraham Moran Monzén,
Actuario Judicial adscrito al Juzgado Décimo Quinto de Distrito
de Amparo en Materia Penal en la Ciudad de México, hago
constar que actuando dentro de los autos del expediente citado al
rubro, se procedié a la notificacién del oficio:

g 1. 15296/2021 PRESIDENTE DE LOS ESTADOS UNIDOS
i MEXICANOS REPRESENTADO POR LA SECRETARIA
e DE SEGURIDAD Y PROTECCION CIUDADANA

Por lo que para dichos efectos:_ entable comunicacién via
telefénica al numero 11036000 extension 11446, donde fui
atendido por el licenciado José de Anda Tenorlo adscrito a la
Direccién de Amparos; a quien le expllque el metivo de mi llamada

‘.
) ey
N

Y me proporcioné el correo electron[co oficial

amparo.dgcpc@sspc.gob.mx a fin, de remltme dicho documento
Yy una vez que lo envié, me comuplqué d@!_.nueva cuenta para
corroborar su recepcién donde e{ éitado ﬁ;hcionario manifesto
que si recibi6 el oficio, acusando tamblem; por la misma via. Lo

que se hace constar para los efectos leé‘a S a que haya lugar.
Doy Fe.
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“2021, Anio de la independencia”

JUZGADO DECIMOQUINTO DE DISTRITO DE AMPARO
EN MATERIA PENAL EN LA CIUDAD DE MEXICO.

1. 15296/2021 PRESIDENTE DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS REPRESENTADO POR LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD Y PROTECCION CIUDADANA (AUTORIDAD RESPONSABLE)

2. 15297/2021 CAMARA DE DIPUTADOS DEL CONGRESO DE LA UNION (AUTORIDAD RESPONSABLE)
TSRO S BN 3. 15298/2021 CAMARA DE SENADORES DEL CONGRESO DE LA UNION (AUTORIDAD RESPONSABLE)
4. 15299/2021 DIRECTOR DEL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION (AUTORIDAD RESPONSABLE)
EN LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO NUMERO 196/2021-l, FORMADO CON
MOTIVO DE LA DEMANDA DE AMPARO PROMOVIDA POR ANTONG S-.LCEDO FLORE
SE DICTO EL SIGUIENTE ACUERDO:
"BENTENCIA.
AN | ,
<% \F VISTOS para resolver los autos del juicio de amparo premovido por Antor-= S
iFlores, contra actos del “Congreso de Ja Unidn” y otras autoridades; y,

) RESULTANDO:
PRIMERQ. Presentacion y datos de la demanda.

El dieciséis de marzo de dos mil veintiuno, Antoiic Salced, | iUiks, presentd demanda
de amparc en la Oficina de Correspendencia Comun de los Juzgados de Distrito en Maleria
Administrativa en la Ciudad de México, en la cual solicité el amparo y protsccion de la Justicia
Federal, contra actos del “Congreso de la Unién” Yy otras autoridades, gue hizo consistir en:

Del “Congreso de la Unién™:

B

3 A. El articulo Segundo del “DECRETO por el que se reforma y adiciona el articulo i~

: ; 167 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales; se reforman, adicionan y
derogan diversas disposiciones de la Ley General en Materia de Delitos

4 Electorales, de la Ley General en Materia de Desaparicion Forzada de
= P Personas, Desaparicion Cometida por Particulares y del Sistema Nacional de
Buasqueda de Personas, de [a Ley Federal para Prevenir y Sancionar los
Delitos Cometidos en Materia de Hidrocarburoes, de la Ley Federal de Armas
de Fuego y Explosivos, del Cédigo Penal Federal, de |a Ley General de Salud,
de la Ley Federal contra la Delincuencia: Organizada y de [a Ley de \fas %)
Generales de Comunicacién.” de diecioche de febrero de dos mil veintiuno, w
concretamente en lo relativo a la imposicion de la prisidn preventiva oficiosa al delito T
previsto en el articulo 7, fraccion VII, pérrafq{tércero de |la Ley General en Materia P
de Delitos Electorales, es decir, a quien amenace con suspender los beneficios de =
programas sociales, ya sea por no‘participar en eventos proselitistas, o bien, parz la =
emision del sufragio en favor de un candid'agb. partido politico o coalicién. P

PIEMLIHAS

B. El articulo Noveno del “DECRETO por el que se reforma y adiciona el articulo
167 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales; se reforman, adicionan y 3
derogan diversas djsposiciones de la Ley General en Materia de Delitos
Electorales, de la Ley General en Materia de Desaparicién Forzada de
Personas, Desaparicién Cometida por Particulares y del Sistema Nacional de
Bdsqueda de Personas, de la Ley Federal para Prevenir y Sancionar los
Delitos Cometidos en Materia de Hidrocarburos, de la Ley Federal de Armas
de Fuego y Explosivos, del Cédigo Penal Federal, de Ja Ley General de Salud),
de la Ley Federal contra la' Delincuencia Organizada y de |z Ley de Vias
Generales de Comunicacién.” de disciocho de febrero de dos mil veintiuno,
concretamente en lo relativo a la parte que ordena la prision preventiva oficiosz
para el delito de interrupcién de la construccién de vias generales de comunicacian,
previsto y sancionado por el articulo 533, de la Ley de Vias Generales de
Comunicacion.

Del Presidente de los Estados Unidos Mexicanos:

C. La promulgacion del "DECRETO por el que se reforma y adiciona el articulo 167
del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales; se reforman, adicionan y
derogan diversas disposiciones de [a Ley General en Materia de Delitos
Electorales, de la Ley General en Materia de Desaparicién Forzada de
Personas, Desaparicién Cometida por Particulares y del Sistema Nacional de

,“?= Bisqueda de Personas, de [a Ley Federal para Prevenir Yy Sancionar los
§= Delitos Cometidos en Materia de Hidrocarburgs, de la Ley Federal de Armas
e de Fuego y Explosivos, del Cédigo Penal Federal, de Ia Ley General de Salud,
= de la Ley Federal contra la Delincuencia Organizada y de la Ley de Vias
EE Generales de Comunicacion.” de dieciocho de febrero de dos mil veintiuno.
==
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“2021, Afto de la independencin ™

JUZGADO DECIMOQUINTQ DE DISTRITO DE AMPARO
EN MATERIA PENAL EN LA CIUDAD DE MEXICO.

1. 15206/2021 PRESIDENTE DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS REPRESENTADO FOR L.
SECRETARIA DE SEGURIDAD Y PROTECCION GIUDADANA (AUTORIDAD RESPONSABLE)

2. 15297/2021 CAMARA DE DIPUTADOS DEL CONGRESO DE LA UNION (AUTORIDAD RESPONSABLE)

3. 15298/2021 CAMARA DE SENADORES DEL CONGRESO DE LA UNION (AUTORIDAD RESPONSABLE)

4. 15299/2021 DIRECTOR DEL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERAGION (AUTORIDAD RESPONSAELE)

EN LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO NUMERO 196/2021-1, FORMADO CON
MOTIVO DE LA DEMANDA DE AMPARO PROMOVIDA POR ANTONO SALCEDO FLOR!L:
SE DICTO EL SIGUIENTE ACUERDO:

‘SENTENCIA.

VISTOS para resolver los autos del juicio de amparo promovido por Antenio .

Flores, contra actos del “Congreso de la Unién” y otras autoridades; vy,

RESULTANDO:

PRIMERO. Presentacién y datos de |a demanda.

VI
e e F S
__‘_‘{-_-r‘-.:,.-.

g El dieciséis de marzo de dos mil veintiuno, Antenio Salcedo Flores, presenta demand:
<2 o de amparc en la Oficina de Correspondencia Comun de los Juzgados de Distrito en Materi:
Gy e Administrativa en la Ciudad de México, en la cual solicitd el ampare y proteccion de la Justisia
Federal, contra actos del “Congreso de Iz Unién" y otras autoridades, que hizo consistir e’

Del “Congreso de Ia Unién®:

2 | A. El articulo Segundo del “DECRETO por el que se reforma y adiciona el articulo
Sl e & 167 del Codigo Nacional de Frocedimienios Penales; se reforman, adicionan ¥
g ST derogan diversas disposiciones de la ‘Ley General en Materia de Delitos

Electorales, de la Ley General en Materia de Desaparicién Forzada de
Personas, Desaparicién Cometida por Particulares y del Sistema Nacional de
Biusgueda de Personas, de Ia Ley Federal para Prevenir y Sancionar los
Delitos Cometidos en Materia de Hidrocarbures, de la Ley Federal de Armas
de Fuego y Explosivos, del Cddigo Penal Fedé‘al, de la Ley General de Salud
de la Ley Federal contra Ia Delincuencia Organizada v de la Ley de Vias
Generales de Comunicacién.” de dieciocho/de febrero de dos mil veintiuno.
concretamente en lo relativo a la impaosicion de'la prision preventiva oficiosa al delilo
I previsto en el articulo 7, fraccion VI, p_érrafo%;cero de la Ley General en Mat
de Delitos Electorales, es decir, a quien amemace con suspender los beneficios dr
programas sociales, ya sea por no participar en eventos proselitistas, o bien, parala °
emisién del sufragio en favor de un candidats. partido politico o coalicién,

i .,
B. El articulo Noveno del “DECRETO.por gﬁ%ue se reforma y adiciona el articulo
167 del Cdédigo Nacional de Procedimientos Penales; se reforman, adicionan y
derogan diversas disposiciones de sa Ley General en Materia de Delitos
Electorales, de la Ley General eﬂ*- Materia de Desaparicién Forzada (e
Personas, Desaparicién Cometida por Particulares y del Sistema Nacicnal de
Busqueda de Personas, de Iz Ley Federal para Prevenir ¥ Sancionar los
Delitos Cometidos en Materia de ‘Hidrocarburos, de Ia Ley Federal de Armas
de Fuego y Explosivos, del Cddigo Penal Federal, de Ia Ley General de Salud,
de la Ley Federal contra la Delincuencia Organizada y de la Ley de Vias
Generales de Comum'cac:‘éﬂ.” de dieciocho de febrero de dos mil veintiuno.
concretamente en lo relativo a la parte que ordena la prisién preventiva oficiosa
para el delito de interrupcién de la construccion de vias generales de comunicacién.

previsto y sancionadospor el articulo 533, de la Ley de Vias Generalss de
Comunicacion,

AT Del Presidente de los Estados Unidos Mexicanos:

- C. La promulgacion del "DECRETO por el que se reforma y adiciona el articulo 167
del Codigo Nacional de Procedimientos Penales; se reforman, adicionan y
derogan diversas disposiciones de la Ley General en Materia de Delfitos
Electorales, de |a Ley General en Materia de Desaparicién Forzada de

- Pe_rsonas, Desaparicién Cometida por Particulares y del Sistema Nacional de

— Bisqueda de Personas, de Ia Ley Federal para Prevenir Y Sancionar los

S== ; . 4

= Delitos Cometidos en Materia de Hidrocarburos, de Ia Ley Federal de Armss
——— de Fuego y Explosivos, del Cddigo Penal Federal, de Ia Ley General de Salud,
= de lz Ley Federal contra Ia Delincuencia Organizada y de la Ley de Vizs

Eg Generales de Comunicacién.” de dieciocho de febrero de dos mil veintiuno.
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Y2021, Afio de la independencia™

JUZGADO DECIMOQUINTQ DE DISTRITO DE AMPARO
EN MATERIA PENAL EN LA CIUDAD DE MEXICO.

1. 15296/2021 PRESIDENTE DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS REPRESENTADO POR L.
SECRETARIA DE SEGURIDAD Y PROTECCION CIUDADANA (AUTORIDAD RESPONSABLE)
15297/2021 CAMARA DE DIPUTADOS DEL CONGRESO DE LA UNION (AUTORIDAD RESPONSABLE)
15288/2021 CAMARA DE SENADORES DEL CONGRESO DE LA UNION (AUTORIDAD RESPONSAELE]
15289/2021 DIRECTOR DEL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION (AUTORIDAD RESPONSABLE)

il

EN LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO NUMERO 196/2021-1, FORMADO GCON
MOTIVO DE LA DEMANDA DE AMPARO PROMOVIDA POR ANTONO SALCEDQ FLORES
SE DICTO EL SIGUIENTE ACUERDO:

‘SENTENCIA.

- VISTOS para resolver los autos del juicio de amparo promovido por Antonio Salce.
Flores, contra actos del “Congreso de la Unién” y otras autoridades: v,

RESULTANDO:
PRIMERO. Presentacién y datos de la demanda.

El dieciséis de marzo de dos mil veintiuno, Antor{ic Salcedo Flores, presenté demanda
de amparo en la Oficina de Correspondencia Comun de los Juzgados de Distrito en Materia
Administrativa en la Ciudad de México, en la cual solicité el amparo y proteccion de la Justicia

Federal, contra actos del “Congreso de Ia Unién” Y otras autoridades, que hizo consistir en:

Del “Congreso de Ja Unién”:

A. El articulo Segundo del “DECRETO por el que se reforma y adiciona el articulo |
167 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales; se reforman, adicionan y
derogan diversas dispesiciones de Iz iley General en Materia de Delios
Electorales, de la Ley General en teria de Desaparicién Forzada de
Personas, Desaparicién Cometida por Particulares y del Sistema Nacional de
Bidsqueda de Personas, de la Ley Federal para Prevenir y Sancionar los
Delitos Cometidos en Materia de Hfdrdparbums;;. de la Ley Federal de Armas
de Fuego y Explosives, del Cédigo Penal Federa!,-}' de la Ley General de Salud,
de la Ley Federal contra Ia Deﬁncugncia Organizada y de Ia Ley de Vias
Generales de Comunicacién.” de disciocho de febrero de dos mil veintiuro,
concretamente en lo relativo a la imposicion de Ea,_‘ﬁ}f‘isién preventiva oficiosa al delilo
previsto en el articulo 7, fraccidn VI, pgrrafo teri;éro de la Ley General en Malerin
de Delitos Electorales, es decir, a quien amenace con suspender los beneficios ¢
programas sociales, ya sea por no par;ﬁclpar eg&ﬁvemos proselitistas, o bien, para In

e emisién del sufragio en favor de un c?_bdidato.;génido politico o cealicion.

']

i i sz za,(( B. . El articulo Noveno del “DECRETO 5or el que se reforma y adiciona el articulo
5 malle P o 167 del Cédigo Nacional de Procgdfmfeniﬁs Penales; se reforman, adicionan v
1 Ca o A 221 . derogan diversas disposiciones de la'ley General en Materiz de Deliios
o ey Electorales, de la Ley General en “Materia de Desaparicién Forzada de
} Personas, Desaparicién C:Jmeﬁda por Particulares y del Sistema Nacional de
Bidsqueda de Personas, de [a Ley Federal para Prevenir V¥ Sancionar los
Delitos Cometidos en Materia de Hidrocarburos, de la Ley Federal de Armas
de Fuego y Explosivos, del Cédigo Penal Federal, de Ia Ley General de Salud,
de la Ley Federal contra Ia Delincuencia Organizads y de la Ley de Vias
Generales de Comunicacion.” de dieciocho de febrero de dos mil veintiuno
concretamente en lo relative a la parte que ordena la prisién preventiva oficios
para el delito de interrupcién de Ia construccion de vias generales de comunicacién,
previsto y sancionado por el articulo 533, de la Ley de Vias Generales de
Comunicacién. .

_‘ Del Presidente de los I'éstados Unidos Mexicanos:

C. La promulgacién del “DECRETO por el que se reforma y adiciona el articulo 167
del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales; se reforman, adicionan ¥
derogan diversas disposiciones de = Ley General en Materia de Delitos
Electorales, de Ia Ley General en Materia de Desaparicion Forzada de
Personas, Desaparicién Cometida por Particulares y del Sistema Nacional de

=™

—— Bﬂ§queda de Personas, de la Ley Federal para Prevenir ¥ Sancionar los

Q;;E= Delitos Cometidos en Materia de Hidrocarburos, de 2 Ley Federal de Armas
—:—' de Fuego y Explosivos, del Cédigo Penal Federal, de Ja Ley General de Salud.

. = de la Ley Federal contra Ia Delincuencia Organizada y de la Ley de Vizg

3—___——== Generales de Comunicacidn.” de dieciocho de febrero de dos mil veintiono.
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EN LA CIUDAD DE MEXICO A QUINCE DE JUNIO DEDOS MiL
VEINTIUNO. VISTOS para resolver los autos del juiciq‘ge amparo
promovide por *** contra actos del "Congreso de la Uth‘m" y otras
autoridades; y, RESULTANDO: (.) Por lo expuesto, fuRdado y con apoyo
en los articulos 73, 74, 75y 124 de la Ley de Ampatt?:;.-se: RESUELVE:
PRIMERO. SE SOBRESEE en este juicio de amparg, promovido por ***,
contra actos del Presidente de los Estados Unidos Iy exicanos, de las
Cémaras de Senadores y de Diputados del Congreso de la Unién y del
Director del Diario Oficial de la Federacion, por los motivos expuestos en
el considerando cuarto de esta sentengia. SEGUNDO. Elabérese |a
version publica de esta sentencia, como lo establece el considerando
quinto de esta resolucién. TERCERO. Héganse las anotaciones
respectivas en el libro de Gaobierno y la captura en el Sistema Integral de

Seguimiento de Expedientes, como se ordené en el considerando sexto
de esta sentencia.
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notificacion: dieciséis de jun{o del dos mil veintiuno
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notificacion: 08:33
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JUZGADO DECIMOQUINTO DE DISTRITO DE AMPARO EN
MATERIA PENAL EN LA CIUDAD DE MEXICO.
NOTIFICACION PERSONAL

Mexico, Distrito Federal, a las o, horas con
2 minutos del dia i & de Ninss
de ze2, , el suscriito JOSE GILBERTO ESQUEDA MUNOZ

Actuario Judicial adscrito al Juzgado Decimogquinto de Distrito de Amparo en

Materia Penal en la Ciudad de México, hago constar que me constitui en

legal y debida forma en el domicilio que se encuentra sefialado en autos,

para oir y recibir notificaciones, el cual se ubica

en: 5 X (.__'ru #rd C—,m\\re 2.5 2 NE, - MNloe s ?‘xu-f;-‘::.
e L I A\ e MY codza\en

, cerciorandome de ser la direccién correcta, por asi indicarlo

: b P TN v Ner e oo _l_i-. vl \j Yodva g | B
fin de notificar % personalmente a
/—\ oo g Sf\\fr o{;; b= ‘\_..}u‘--.»\

- : .

<= quien tiene el caracter de
= o oy R p—— )
e prses ' z_=,-n el juicio de amparo nimero ac/t 2y el
(la) Senidvinein .de fecha
1.5 N r s ?--'._i- i dictado
5 R

(2) en el expediente P o s =& , por esté Juzgado Federal, de

conformidad con el articulo 27, fracci_$i1 | incisd%&, de la Ley de Amparo
b b

vigente; por lo que al llegar h:f dicho tgar, fui atendido por
;. Wy

=N el kf LA S

quien es b —F — i y quien se identifica
: s -
con ( ety | _ﬁ S B \-.,_\e_ i ';\J B o N
E‘ lk_‘-:_a"_,‘{—tr»-—'i. 4 7

,  notificandole

en este acto, el contenido del (la) S nicnen.  de mérito, a lo cual
manifesté darse por enterado (a) de su contenido, y _ST__ firma para
debida constancia legal: lo anterior__,:ée hace constar para todos los efectos
legales que haya lugar. DOY FE. e ek

e i G NEE

JOSE GILBERTO ESQUEDA MUNOzZ. .
ACTUARIO JUDICIAL ADSCRITO AL JUZGADO ;-
DECIMOQUINTO DE DISTRITO DE AMPARO EN. :
PENAL EN LA CIUDAD DE MEXICO.
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ANTONIO SALCEDO FLORES, quejoso en el juicio de amparo al rubro
sefialado, ante Usted, con la consideracién y el respeto debidos, comparezco y
expongo:

Nue de conformidad con la Seccién Primera, Capitulo X1, Titulo Primero, d‘g la
_ng-_ Amparo Reglamentaria de los Articulos 103 y 107 de la Constitucién Politica
de

stados Unidos Mexicanos, vengo a interponer el Recurso de Revisidéh en
de la sentencia dictada el 15 de junio de 2021, en la continuacién de la
a constitucional iniciada el dia 14 de junio de 2021, cuyos puntos resolutivos
IMERO. SE SOBRESEE en este juicio de ampare, promovido por Antonio
do Flores, contra actos del Presidente de Jos Estados Unidos Mexicanos, de
Céamaras de Senadores y de Diputados del Congreso de la Unién y del Director

e del Diario Oficial de la Federacién, por los motivos expuestos en el considerando
“cuarlo de esta sentencia. SEGUNDO. Elabérese la versién piiblica de esta

sentencia, como lo establece el considerando quinto de esta résoiucién. TERCERO.
Haganse las anotaciones respectivas en el libro de Gobierno y la captura en el

-Sistema Integral de Seguimiento de Expedientes, como se ordend en el

considerando sexto de esta sentencia.”

El organo jurisdiccional de amparo que emitio la sentencia que hoy se recurre,
no interpreta ni aplica correctamente la produccion jurisp;__udencfai gue cita en su
resolucién, mucho menos lo hace “acorde ala naturaleza'y funciones del juicio de
amparo, esto es, buscando la mayor proteccién de los derechos fundamentales de
las personas.” [P./J. 50/2014 (1 0%.)] Olvida que "El amparo protege a las personas
frente a normas generales [...]" (articulo 1, tlima parte,-):fe la Ley de Amparo), que
“En todas las materias, se privilegiara el estudio de los conceptos de violacién de
fondo por encima de los de procedimiento vy forma, a fmenos que invertir el orden
redunde en un mayor beneficio para el quejoso.” (artictlo 189 de la Ley de Amparo)
Pierde de vista que la funcion primera del Poder Judicial de la Federacion, es la de
proteger la Constitucion General de la Replblica y los derechos humanos por ella y
por los tratados internacionales reconocidgs. [nadvierte las Reformas
Constitucionales en iviateria de Amparo y de Derg}c'-:hos Humanos, de junio de 2011,
asi como la Reforma Legal en Materia de Amparo de abril de 2013. Invierte de
manera indebida la naturaleza de los actos reclamados. Incumple su obligacién de
promover, respetar, proteger y garantizar Iq_é derechos humanos. Ademas, viola
varios tratados internacionales. Como se vera en la siguiente

Expresion de Agravios

La C. Jueza Décima Quinta de Distrito de Amparo en Materia Penal del Primer
Circuito, Rosa Montario Martinez, sobresee mi demanda de amparo, considerando
que se actualiza la causal de improcedencia prevista en la fraccion Xl del articulo
61 de la Ley de Amparo, va que, segln ella, carezco de interés legitimo y se trata
de una norma general que requiere de un acto de aplicacién posterior al inicio de su
vigencia. [Nada mas alejado de |a verdad! Veamos por qué.

Como puede verse en autos, el
absolutamente infundado e inmotivado, en
demostrado mi inferés legitimo para dem
Justicia de la Unién, en contra del Decreto
procedimiento y con su sola entrada en v

sobreseimiento de mi reclamo Es
virtud de que se encuentra plenamente
andar el Amparo y la Proteccién de la
de 18 de febrero de 2021, que fuera de
igor me arrebata la garantia de no ser

1
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privado arbitrariamente de mi libertad, por medio de la prisién preventiva oficiosa ni
por medio de la prisién preventiva forzosa, que me habia reconocido el articulo 19
constitucional, en su segundo parrafo. Garantia que tambien y en su oportunidad,
me reconocieron varios tratados internacionales de los que el Estado Mexicano
forma parte. Ese arrebato lo cometen las autoridades responsables cuando
determinan la prisién preventiva oficiosa para ¢l delito de amenazas de suspender
beneficios de programas sociales, si es que no se asume determinada conducta
electoral; y cuando determinan la prisién preventiva forzosa para el delito de
interrupcion de la construccién de vias generales de comunicacion, transgrediendo
asi mis derechos humanos de libertad, presuncion de inocencia, debido proceso y
acceso a la justicia.

1. Parte de la resolucién que causa los agravios

Son todas las consideraciones y resoluciones que contiene la sentencia
recurrida, muy especialmente en el punto considerando cuarto y en el punto
resolutivo primero. En donde |2 a2 quo vierte una serie de apreciaciones sobre lo que
para ella es el interés legitimo, Ia autoaplicabilidad y la heteroaplicabilidad de las
normas generales, asi como sobre la afectacién perjudicial a mi esfera de derechos
y albeneficio que obtendré en cuanto me concedan el Amparo v la Proteccién de Iz
Justicia de la Union, y, con base en esas reflexiones, arriba a conclusiones
equivocadas y, a partir de éstas, resuelve, también erréneamente, el sobreseimiento
de mi demanda. 2

2. Preceptos juridicos violados

Son los contenidos en la Constitucién Politica' de los Estados Unidos
Mexicanos, articulos 1, 14, 16, 17, 29, 103, y107.Enlaleyde Amparo, artfculos 1,
fraccién I, y parrafo Gltimo: 5, fraccion |, parrafo primero; 61, fraccién XII; 65 y 189.
En la Declaracion Universal de los Derechos Humangs, articulo 8; la Convencién

Americana sobre Derechos Humanos, articulo 8, parrafo 1; el Pacto Internacional

3. Conceptos de violacién

3.1. E! derecho invocado en el apar,_tédo Preceptos juridicos violados,
anterior, establece:

A) En los Estados Unidos Mexican_og’.' todas las personas gozaran de |os

Qerechos humanos reconocidos: por la Constitucion Y por los tratados






40
0 104
B) Los Tribunales de |a Federacion resolveran toda controversia que se suscite
por normas generales que violen los derechos humanos r'economdos y las
garantias otorgadas para su proteccion por la Constitucién y Iqs tratados
internacionales. “El juicio de amparo se seguira siempre a instancia de parte
agraviada, teniendo tal cardcter quien aduce ser titular de un derecho o de
un interés legitimo individual o colectivo, siempre que alegue que el acto
reclamado viola los derechos reconocidos por esta Constitucién y con ello se
afecte su esfera juridica, ya sea de manera directa o en virtud de su especial
situacién frente al orden juridico.” (articulo 107, fraccion |, parrafo primero de
la Constitucion) '
El juicio de amparo tiene por objeto resolver toda controversia que se suscite
por normas generales que violen los derechos humanos reconocidos v las
garantias otorgadas para su proteccion, por la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y los tratados internacionales.
\Q,D) El juicio de amparo es procedente contra actos que afecten los intereses
4, \legitimos del quejoso y contra normas generales que por su sola entrada en
% wigor le causen agravio.
El sobreseimiento en el juicio de amparo, “sélo podré decretarse cuando no
exista duda de su actualizacion.” (articulo 65, uitima parte de la Ley de
- Amparo)
En el amparo contra leyes penales “lo relevante, desde la perspectiva del
interés legitimo, es determinar si generan una afectacion especial, que corra
paralela, afectando al quejoso de manera individual o colectiva, calificada,
actual y de una forma relevante juridicamente [...] En?'sumg. si el quejoso se
duele de la imposibilidad del ejercicio desinhibido del gjercicio de deliberacion
publica, el juez de amparo debe verificar si, prima facie, se genera un efecto
obstaculizador de participacion en la deliberacion publica gue permita tener
por acreditado el interés legitimo.” (Tesis 12. XXX1/2016 (102.)
“El 6rgano jurisdiccional de amparo proceders al estudiode los conceptos de
violacion atendiendo a su prelacion Iégica y privilegiando en todo caso el
estudio de aquellos que, de resultar fundados, red_frﬁden en el mayor
beneficio para el quejoso. En todas las materias, se priﬁlegiaré el estudio de
los conceptos de violacion de fondo por encima de lgfs de procedimiento y
forma, a menos que invertir el orden redunde en un mayor beneficio para el
quejoso” (articulo 189, Ley de Amparo) ' x
“El amparo protege a las personas frente a normas enerales.” (antes citado)
“En suma, debido a su configuracién normativa, | iicategorizacion de todas
las posibles situaciones y supuestos del ir}térés Ieg[b'i’no. debera ser producio
de la labor cotidiana de los diversos juzgadores de amparo al aplicar dicha
figura juridica, ello a la luz de los lineamientos emitidos por esta Suprema
Corte, debiendo interpretarse acorde a'la naturaleza y funciones del juicio de
amparo, esto es, buscando Is mayor pi'ﬁteccién de los derechos
fundamentales de las personas.” (P./J. 50/2014 citada)

o

L3

3.2. La sentencia que se impugna viola, en mi agravio, todos y cada uno
de los preceptos juridicos anteriores. iVeamosio!

La resolucién materia de esta im
suspende, sino que me
1, 14, 16, 17, 29, 103

pugnacion no sélo me restringe Yy me
priva de la garantia que me reconacen los articulos
y 107 constitucionales, para defender mis derechos
humanos. Cancela para mi el juicio de amparo, que es el recurso
procedimental eficaz para contener los embates de las normas generaies

autoaplicativas en contra de mi libertad, mi presuncién de inocencia, mi
derecho al debido i e

@ a cabo apoyandose en algunas reflexiones teéricas
sobre el interés legitimo que la misma a quo incorpara y que trata de hacer
Pasar como verdaderas con |[a citacion de diversas creaciones
jurisprudenciales que interpreta defectuosamenie y de las cuales arriba =
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conclusiones equivocadas. Del campo nommativeo y jurisprudencial que cita,
dice obtener la actualizacién de la causa de improcedencia de la demanda,
consistente en la falta de interés legitimo en el juicio de amparo, lo cugl es
completamente falso, en virtud de que mi interés legitimo para intervenir en
el juicio de amparo y ver satisfechas mis pretensiones, estaba demostrado
desde el escrito de demanda, la letra de la Constitucién, de la Ley de Amparo
y del Decreto de 18 de febrero de 2021; con el escrito de desa'h‘ogo de
prevencién y con el auto que aceptd la demanda. Mi interés legitimo fue
fortaleciéndose con las aceptaciones de la existencia de los actos
reclamados que confesaron todas y cada una de las autoridades
responsables, con las prusbas que ofreci y que fueron oportunamente
desahogadas, asi como con los alegatos que se me tuvieron por formulados.
Si el drgano jurisdiccional de amparo hubiera tenido la cerieza de la
improcedencia de mi reclamo, no habria tenido por desahogada la
prevencién que me hizo, no habria admitido mi demanda, no habria diferido
la audiencia constitucional en dos ocasiones y habria expresado, motivado v
undamentado adecuadamente, la inexistencia de duda sobre Iz
etualizacion del sobreseimiento, que expresa y enfaticamente le exige el
Zarticulo 65, in fine, de la Ley de Amparo: “El sobreseimiento [...] sdlo podra
rj@jﬂl@:r&z’carse cuando no exista duda de su actualizacion.” (citado)

g C. Jueza Décima Quinta de Distritoc de Amparo en Materia Penal no
terpreta las normas relativas a los derechos humanos de conformidad con
la Constitucion v los tratados internacionales, favoreciendo en todo tiempo 2
las personas la proteccion mas amplia, por el contrario, ha obstruido mi
acceso a la justicia de los derechos humanos y se ha empenado en defender
los intereses de las autoridades responsables, deshaturalizando el juicio de
amparo. No ha cumplido su obligacién de promover, respetar, proteger y
garantizar los derechos humanos. Ha olvidado que en el juicio de amparo
deben estudiarse los conceptos de violacion privilegiando en todo caso el
estudio de aquelios que, de resultar fundados, redunden en el mayor
beneficio para el quejoso; que el amparo protege a Iaéﬁ,f;érsonas frente 2 las
normas generales; que debe aplicar la figura del intefgh legitimo a la luz de
los lineamientos emitidos por la Suprema Corte deiJusticia de la Nacién,
debiendo interpretar el interés legitimo “acorde a lafnaturaleza y funciones
del juicio de amparo, esto es, buscando la mayor pﬁﬁeccién de los derechos
fundamentales de las personas.” (citada) - A

El segundo elemento del que se vale el .6rganeg.ﬁrisdiccionai revisado para
sobreseer en el juicio de origen, consiste en una falacia juridica, esto es, en
un orden juridico en el que no existen normas generales autoaplicativas, en
un orden juridice en el que ninguna norma.general agravie los derechos de
las personas, con su sola entradz en vigor. Ese orden juridico no existe, por
lo menos no es el mexicano, éste se compone de normas generales
autoaplicativas y heteroaplicativas. Las primeras, por si mismas, con su sola
entrada en vigor, desde el inicio desu vigencia, causan perjuicio 2 la persona.
De esa clase, autoaplicativa, es el Decreto de 18 de febrero de 2021, que
con su sola entrada en vigor derogd el segundo parrafo del articulo 19
constitucional y con &l mi derecho a no ser sometido a prisién preventiva
oficiosa y a prisién preventiva forzosa, por los delitos de amenazas de
suspender beneficios de programas sociales, relacionadas con fines

electorales, y de interrumpir la construccion de vias generales de
comunicacion, respectivamente.

El drgano jurisdiccional emisor de la sentencia en cuestion, invierte
arbitrariamente la naturaleza de los actos reclamados; niega al Decreto de
18 de febrero de 2021, su evidenie caracter autoaplicativo; desaparece Iz
naturaleza autoaplicativa de las normas generales y, de esa forma, cancela
la via de amparo indirecto para defender los derechos humanos frente 2
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normas generales que los agravien, especiaimente de aquellas que con su
sola entrada en vigor los lesionen. La sentencia, a partir de unas opiniones
tetricas mal planteadas, colige que el Decreto de 18 de febrero de 2021, en
la parte reclamada, es de caracter heteroaplicativo, pues, dice la C. Jueza,
necesita de un acto de autoridad para que me cause algin perjuicio, y
entonces si, pueda yo acudir a la instancia de amparo.

Asegura el Organo jurisdiccional de ampare de origen, que arriba a la
conviccion de que los preceptos controvertidos no generan un perjuicio cierto
y directo en contra del quejoso con motivo de su sola vigencia; toda vez que
los preceptos que tilda (sic) de inconstitucionales, por su sola vigencia, no
crean, modifican o extinguen situaciones concretas de derecho; sino que, su
individualizacion esté condicionada a que se le apliquen los preceptos que
tilda (sic) de inconstitucionales. Por lo tanto, afima, dado que la
individualizacién de los precepios legales reclamados: estéd sujeta a la
realizacion de una condicion, es decir, se reguiere necesariamente que las
nermas impugnadas se hubieren aplicado en su perjuicio pues, de lo
“contrario, la inconstitucionalidad de la ley que en su caso pudiera declararse,
ng tendria efecto alguno en su beneficio, ya que no se le lograria restituir en
e!?'pleno goce del derecho constitucional transgredido, por.lo que se concluye
iy gue se trata de normas de naturaleza heteroaplicativa. Tc}i_:lo lo anterior esta
" “/completamente equivocado, altera los hechos y se separa del régimen
-2~ juridico. ¢ Por qué? Porque el Decreto de 18 de febrero de 2021, reclamado,
i con su sola entrada en vigor, crea, modifica y extingue situaciones concretas
de derecho, en virtud de que creb la prisién preventiva oficiosa para el delito
de amenazas de suspender beneficios de programas sociales relacionadas
- con fines electorales y cre¢ la prision preventiva forzosa para el delito de
interrupcion de la construccién de vias generales de comunicacion; derogé
la garantia protectora que habia reconocido y brindaba el articulo 19
constitucional para que no se aplicara el régimen seaverisimo de la prisién
preventiva oficiosa y de la prisién preventiva forzosa, mas que a los delitos
graves que el enlista y autoriza, respectivamente; porque modificé el sistema
procesal penal mexicano; porque extingue la ‘garg_‘_n'tia que me habia
reconocido y brindaba el articulo 19 constitucional, €onsistente en no ser
privado de mi libertad, de mi presuncién de inocencia, del debido proceso y
del acceso a la justicia, por el delito de amenazas ge suspender beneficios
de programas sociales, relacionadas con fines eleciorales y/o por el delito de
interrumpir la construcci6n de vias generales de cq;i%unicacién. Privacién que
afecto mi esfera juridica, tanto en forma directa, como en virtud de mi especial
situacion frente al orden juridico, en la forma y_tréh'ninos que precisaré lineas
adelante, haciendo notar desde ahora, que la garantia constitucional de que
me privé el Decreto de 18 de febrero de 2021, la recuperaré, es decir, me
sera restituida en cuanto me concedan conffa él la Proteccion y el Amparo
de la Justicia Federal que estoy reclamando, siendo evidente que el

recuperar el derecho constitucional del que he sido privado es el beneficio
que conseguiré.

La sentencia impugnada asegura que los preceptos controvertidos no me
generan un perjuicio cierto y directo con su sola vigencia, “sine que, su

individualizacién estd condicionada a que se le apliquen los preceptos
gue tilda (sic) de inconstituci_o’ﬁa[es. De tal manera, dice la C. Jueza, “que

si el gobernado no es sometido al procedimiento, las autoridades no estan
en posibilidad de actuar en el sentido previsto en los citados preceptos
legales, es degcir, no se surten las consecuencias juridicas en ellos previsto
(sic).” (Considerando cuarto de la resolucion impugnada) Si aceptaramos
estas afirmaciones, también tendriamos que aceptar la desaparicién de la
autoaplicabilidad de toda norma general, incluso de aquellas gue gravan o
cambian de régimen fiscal a una bien determinada actividad industrial
comercial y/o de servicios, por ejemplo, la bancaria, a quien supongamos qué
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mediante una norma general se le fijan impuestos al cobro de comisiones por
las que antes no contribuia, no cabe duda que esa norma general que tiene
bien determinados y diferenciados a sus destinatarios, y que desde su
entrada en vigor les causa perjuicio, segtn las fuentes del sistema juridico
mexicano actual, ss autoaplicativa, y sin embargo, segun las
argumentaciones de la sentencia que nos ocupa, seria heteroa_plicaﬁva,
porque se necesitaria que del patrimonio de los bancos saliera el dinero con
el que se pagaran los impuestos, para que los quejosos sufrieran perjuicio, y
esto seria el necesario acto secundario de aplicacién, lo cual es inaudite.

3.3. Mostraremos de manera mas evidente los errores y defectos de la
sentencia que se combate.

Como hasta aqui se ha visto, en el Considerando Cuarto de la resolucién
impugnada, la C. Jueza Décima Quinta de Amparo en Materia Penal del Primer
Circuito, hace una serie de reflexiones tetricas sobre lo gue a ella le parece que es
el interés legitimo, y de dichas reflexiones tedricas deduce, del todo
jivocadamente, que carezco de interés legitimo en: funcion’de mi situacion
icUlgr frente al orden juridico cuya inconstitucionalidad pretendo que sea
_ en el juicio constitucional, aduciendo que la entrada en vigor de la adicién
@ o0 6 de la Ley General en Materia de Delitos Electorales, que dispone la

3§i of freventiva oficiosa para los delitos previstos por el articulo 7, fraccién VI, de

: lg°L r;!encionada; y la reforma al articulo 533 de la Ley de Vias Generales de
: ﬁqm ficacion -que dispone la prision preventiva forzosa para el delito de
. interrapcion de la construccion de vias generales de comunicacion-, me generan
“ perjuicio, debido a que transgreden varios de mis derechios humanos, entre ellos el
- de libertad. Sigue diciendo Ia C. Jueza, que puede concluir con certeza que guardo

]

< una situacién genérica no especial frente al orden juridico cuestionado, que el acto

=

- reclamado no afecta algtin interés legitimo mio, que no me genera un agravio
=, diferenciado al resto de los demas habitantes de nuestro pais, un agravio cualificado
<2/ (sic), actual, real y juridicamente relevante, de tal forma que la anulacién de los
-~ actos que impugno, ante la eventual concesion del amparg, produzca un beneficio
o o efecto positivo en mi esfera juridica, ya sea actual o futura, pero cierta. La a quo
asegura que no acredito que sufro una afectacidn individual, real, y juridicamente
relevante a mis intereses, ni aduzco cuél seria el beneficio que en lo particular
obtendria con la concesion del amparo; por lo que sélo tengo, segun ella, un interés
simple, similar al que tiene todo gobemnado en el ferritorio nacional en que la
actividad legislativa se realiza acorde a las leyes y reglamentos aplicables.

dec Es

Las anteriores consideraciones de la C. Jueza Décima Quinta, son totalmente
erroneas, en virtud de que el interés legitimo con/que cuento en el juicic de amparo
natural, existe y es claramente identificable, _se.\;éncuentra plenamente demostrado
y es juridicamente suficiente para actuar y conseguir la declaracion de
inconstitucicnalidad de las normas generales'reclamadas. |Constatémosio!

En primer lugar, debemos tener presente que la figura juridica del interés legitimo,
fue incorporada al juicio de amparo por las Reformas Constitucionales en las
Materias de Amparo y de Derechos Humanos, el afio 2011; asi como por la Nueva
Ley ‘de Amparo de 2013; se incorpord, con otras herramientas progresistas,
precisamente para que el juicio de amparo dejara de ser una ilusién, lo mismo que
una simulacién. Las reformas legislativas mencionadas buscan hacer del juicio de
amparo un medio para la defensa de los derechos fundamentales de las personas,
que deje de ser un medio que propicie la impunidad de las autoridades
responsables, que deje de convalidar sus ataques a los derechos fundamentales,
que acabe con los obstaculos procedimentaloides, tales como el interés juridico, los
actt_}s consumados, el cambio de situacion juridica, el agoetamiento de los recursos
grc_hnarios, la relatividad de la sentencia de amparo, la contradiccion de tesis
Jurisprudenciales, la necesidad de un acto posterior de aplicacién v un largo
efcétera, etcétera, etcétera, que no hacen mas que desnaturalizar =l juicio ae
amparo. El interés legitimo se incorporé a la Constitucién y @ la Nueva Ley, para
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que el juicio de amparo proteja efectivamente los derechos humanos, para evitar
gue sean atropellados por actos publicos y privados, asi como por normas
generales. El Nuevo Juicio de Amparo responde a los Principios de Bang_alore dela
Organizacién de las Naciones Unidas, sobre la Conducta Judicial, .muy
particularmente a los numerados como 1.1., 1.3. y 2.1. El interés legitimo facilité el
acceso a la justicia de amparo, empoderé a toda persona que sufra un ataque a sus
derechos humanos que le reconozcan la Constitucién ylo los ftratados
internacionales sobre derechos humanos de los que México forme parte. Para
acreditar el interés legitimo no pueden exigirse los mismos o mayores requisitos que
para acreditar el interés juridico. Es deber del érgano jurisdiccional de amparo,
“verificar si, prima facie, se genera un efecto obstaculizador de participacién en la
deliberacién publica que permita tener por acreditado el interés legitimo.” Como
expresamente lo ordend la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en su Tesis 12.
1/2018, Libro 27, Febrero de 2016, Tomo 1, pagina 678, Constitucional y Penal,
dgtro digital 2010970. Primera Sala.

Rdemos a la fraccion | del articulo 107 de la Constitucién Politica de los
@A Unidos Mexicanos, para intervenir en el juicio de amparo y obtener la
oria de inconstitucionalidad de los actos reclamados, sdlo debo probar que
ar de un interés legitimo individual, que la entrada en vigor del Decreto de

dé febrero de 2021, viola mis derechos reconocidos por la Constitucién y con ello
whte mi esfera juridica, ya sea de manera directa o en virtud de mi especial
situacion frente al orden juridico. :

-

Mi interés legitimo se acredité con lo dispuesto por el articulo; 1 de la Constitucion,
en ei sentido de que en los Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozaran
de los derechos humanos que reconocen la propia Constitucion y los tratados
internacionales de los que el Estado Mexicano forme parte; con lo establecido por
la misma Constitucién, en su articulo 18, segundo parrafo, sobre que no puedo ser
sometido a prisién preventiva oficiosa ni forzosa, mas que por los delitos que &l
mismo enlista y por los que determine el legislador secundario, siempre que sean

_ delitos graves y contra la seguridad de la nacién, el libre desarrollo de Ia
personalidad y de la salud; asi como con lo preceptuado por la Declaracién
Universal de los Derechos Humanos, en los articulos 3t;;§, 10y 11; la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos, en los articulos'fy 8; el Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos, en sus articulos 9 y 14 la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, en su jurisprudencia Caso Lopez vs. Honduras. Fondo,
Reparaciones y Costas, Sentencia de 1 de febrero de 20086, Serie C No. 141, porla
gue manda que los recursos para la defensa de los'derechos humanos deben ser
sfectivos, no sélo aparecer en Ia legislacién naciorfal; y el Grupo de Trabajo sobre
Detencion Arbitraria de |a Organizacion de fas Naciones Unidas, en sus
resoluciones AIHRC/WGAD/2019/14, © A/HRC/WGAD/2019/14 y
A/HRC/WGAD/2019/84: en las que ha recordado al Estado Mexicano, que la prisién
preventiva oficiosa puede constituir crimenes de lesa humanidad, a la luz del
Estatuto de Roma de la Corte Penal Internacional. Tratados Yy jurisprudencia

internacionales de los que el Estado Mexicano forma parte y, en consecuencia le
obligan,

Mi interés legitimo se fortalecié con las pruebas que ofreci, me fueron admitidas, se
desahogaron ¥ constan en autos, consistentes en |a copia certificada del extracto
de mi acta de nacimiento, la copia simple de mi credencial de elector, con las que

que demostré que ejerzo la Profesion de Licenciado en

qu : Derecl
ininterrumpidamente desde e afo 1 .

982, hecho que me diferencia de la demas
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poblacién que no ejerce la profesion de jurista y tampoco tiene la tarea exclusiva de
los Licenciados en Derecho, de defender, ante los Tribunales nacionales &
internacionales, la Justicia, la vigencia de la Constitucion, el cumplimiento de los
Tratados internacionales, la jurisprudencia nacional y mundial y, de una manera muy
especial, los derechos e intereses de las personas gue se ven seﬁaladas_, de habgr
participado en la comision de un delito, con quienes trabajamos en situaciones mas
desesperadas y complicadas cuando son sometidas a la prisién preventiva oﬁcroaf.a
o forzosa, que cuando enfrentan su proceso en libertad garantizada por la caucion
que haya determinado el juez de su causa. La prisién preventiva oficiosa, asi como
la forzosa, privan de la libertad y con ella de la actividad productiva, de la familia, el
transito, la pertenencia a la sociedad; representan una pesada carga para el gasto
publico y privado, ademas, de que fomentan la reincidencia.

L& copia certificada de mi Cédula Profesional de Licenciado en Derecho, se ordend
ng uera mantenida en el resguardo de la Secretaria |. (Acuerdo de fecha 22 de
aBi;iJi' e 2021, dictado en el cuaderno incidental)

Coﬁ lo'anterior se confirma plenamente la acreditacién de miinterés legitimo en este
juigig de amparo, en virtud de que la Constitucién, los tratados internacionales sobre
hos humanos v la jurisprudencia nacional e internacional, me reconocen y
T ceden el derecho a no ser privado de mi libertad por prisién preventiva oficiosa
: "'y,-‘i\} por prisién preventiva forzosa, mas que por los delitos que expresa y
limitativamente enlista el articulo 19 Constitucional: abuso o violencia sexual contra
] réfenores, delincuencia organizada, homicidio doloso, feminicidio, violacién,
_{ecuestro. irata de personas, robo de casa habitacion, uso de programas sociales
ey <cop fines electorales, corrupcion traténdose de los delitos de enriguecimiento ilicito
ejercicio abusivo de funciones, robo al transporte de carga en cualquiera de sus
=7~ modalidades, delitos en materia de hidrocarburos, petrolife.gfbs o petroguimicos,
- delitos en materia de desaparicion forzada de personas y desaparicion cometida por
particulares, delitos cometidos con medios violentos como armmas y explosives,
delitos en materia de armas de fuege y explosivos de uso exclusive del Ejército, la
Armada y la Fuerza Aeérea; asi como por los delitos que determine el legislador
secundario, siempre y cuando sean graves y en contra de la seguridad nacional, &l
libre desarrollo de la personalidad y de la salud. Las fuentes juridicas referidas al
principio de este parrafo, también me reconocen y me conceden la prerrogativa para
que, en mi especial situacion de Licenciado en Derecho, no.se me impida el ejercicio
libre de mi profesién y pueda yo promover y conseguir laibertad provisional bajo Ia
caucion que fije el jusz de |la causa, de las personas senaladas de haber participado
en algln delito de amenazas de suspender beneficios de programas sociales,
relacionadas con fines electorales o de interrupcion de lz construccion de vias
generales de comunicacién, que me han confiado su defensa.

De mi derecho a no ser privado de Ia libertad, por prisién preventiva oficiosa y/o por
prisién preventiva forzosa, en los casos reclamados, asi como de mi especial
situacién de Licenciado en Derecho, es decir, de abogado, con todas las
implicaciones que mi diferenciada profesién me da frente al orden juridico, en la
defensa de personas sefialadas de haber participado en los delitos materia de los
actog reclamados, me privé el Decreto de 18 de febrero de 2021, con su sola entrada
en vigor, y hoy quiero de regreso mi derecho, v es el juicio de amparo quien me lo
va a devolver. Al concedérseme el'amparo en contra de los articulos segundo y
noveno del Decreto reclamado, se me devolvera la garantia que me habia
reconocido y concedido el articulo 19 consfitucional. Ese es precisamente el
beneficio que persigo y que obtendré cuando se me otorgue el amparo, beneficio
que es una consecuencia natural de la concesién del Amparo v la Proteccion de la
Justicia de la Unién, por ello no es dificil identificarlo, menos aun para los peritos
que componen el Poder Judicial de la Federacién. Sin embargo, la C. Jueza Décima
QUlnta de Amparo en Materia Penal del Primer Circuito, Rosa Montafo Martinez

d!ce que no lo percibe y que si se me concede el amparo ningln beneficio obtendria;
ni se me restituiria en el pleno goce del derecho constitucional transgredido, No
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puede estar mas equivocada sobre la naturaleza del juicio de amparo. De este tipo
de apreciaciones llegd a la conclusién de que en mi caso se actualiza la causal de
improcedencia que le lleva a decretar el sobreseimiento, porque, afirma: los actos
reclamados requieren necesariamente un acto concreto de aplicacién, lo que los
hace heteroaplicativos.

Los creadores del Decreto de 18 de febrero de 2021, modificaron el régimen juridico
mexicano, en el que, arbitrariamente, incorporaron la prisién preventiva oﬁs:iosa
para el delito de amenazas de suspender beneficios de programas sociales,
relacionadas con fines electorales, y la prisién preventiva forzosa para el delito de
interrupcion de la construccion de vias generales de comunicacion.

B Recapitulando
Lf‘ir,}i@»a:ie los derechos humanos que me ha reconocido la Constitucion.
4 2 y

'El articulo 19 Constitucional dispone que sélo puedo ser sujeto de ia prisién
preventiva oficiosa o de la prisién preventiva forzosa, en caso de que cometa
alguno de los delitos que el propio articulo 19 de la Constitucion enlista, o
alguno de los delitos que determine el legislador secundario, siempre que
;qféb s delitos sean graves y contra la seguridad de la nacion, el libre desarrollo

S %Ioa personalidad y de la salud. ' ;

. El legislador secundario, Congreso de la Unién: Cadmara de Diputados y
1 Camara de Senadores, en el Decreto de 18 de febrero de 2021, precisamente
en el articulo segundo, ha determinado que soy sujeto de la prision preventiva
oficiosa por el delito de amenazas de suspender beneficios de programas
- sociales, relacionadas con fines electorales, que no es grave y tampoco es
contra la seguridad de la nacién, el libre desarrollo de la personalidad y de la
salud. Asimismo, el Congreso de la Unién, en el articulo noveno del Decreto
mencionado, ha convertido en grave el delito de interrumpir la construccién
de vias generales de comunicacién, para el efecto de que se le aplique la
prisién preventiva forzosa, no obstante, este tltimo delito tampoco es grave

ni contra la seguridad de la nacién, el libre desarrolio de‘_'l*_._';i: personalidad ni de
la salud. &

Es claro entonces, que, en este juicio, de ninguna manera se actualizan las
causales de improcedencia contempladas por la fraceion Xll, del articulo 81
de la Ley de Amparo, consistentes en la ausencia de interés legitimo, vy
presencia de normas generales heteroaplicativas, como lo afirma la a guo,
quien parece inadvertir la naturaleza del interés legitimo aportado a la
institucién del amparo por las Reformas Constitucionales y Legales, asi como
por la produccién jurisprudencial, de los dltimos diez afios, y exige para
acreditar el interés legitimo, mas requisitos dg__._,fbs que pedia el viejo régimen
para demostrar el interés juridico, que era ¢l tnico interés con el que el
quejoso podia, en aque! entonces, ostentarse en el juicio de amparo. Mi
interés legitimo en este juicio ha quedado plenamente probado, pues he
demostrado la afectacién real, actual, calificada y juridicamente relevante que
a mi esfera juridica han producido los actos reclamados, en los términos y las

condiciones que he expresado en el cuerpo de este recurso, y fehacientes en
el expediente del juicio.

El érgano jurisdiccional de amparo emisor de la resclucién que se impugna,
no posee e:-I requisito sine qua non, de certeza ahsoluta que para decretar el
sobreseimiento de la demanda le exige el articulo 65, uitima parte, de la Ley

de A_rnparo Reglamentaria de los Articulos 103 y 107 de la Constitucidn
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Por lo expuesto y fundado, A USTED C. JUEZA, Atentamente pido se sirva:
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UNICO. Tener por interpuesto el Recurso de Revision, en contra de la sentencia
dictada el 15 de junio de 2021, dentro de la audiencia constitucional iniciada el dia
14 de junio de 2021. Mandar que se distribuyan las copias de este documento y, en
su oportunidad, enviar el medio de impugnacién a la alzada.

Azcapotzalco, Ciudad de México, veintisiete de junio de dos mil veintiuno.

yi e

ANTONIO SALCEDO FLORES [/ '

Protesto lo necesario
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Juicio de amparo 196/2021-|
En veintinueve de junio de dos mil veintiuno, Iz

Secretaria da cuenta a la Jueza con el escrito registrado en ¢l

libro de correspondencia con el folio 8220. Conste.

EN LA CIUDAD DE MEXICO, A VEINTINUEVE DE JUNIO
DE DOS MIL VEINTIUNO.

Intégrese a los autos para que conste como corresponda el
escrito de cuenta, firmado por el quejoso Antonio Salcedo Flores,
a través del cual interpone recurso de revisién y formula
agravios, en contra de la resolucién ._-1erminada de engrosar el
quince de junio de dos mil veintiuﬁ;b, emitida en el presente
sumario. :

En consecuencia, con fundamé%hto en los articulos 81,
fraccién |, inciso e), 86, 88 y 89 de la L%fy de Amparo, distribliyase
entre las partes copia del documentq}fde cuenta y remitase al
Tribunal Colegiado en Materia Pené.i?l_ del Primer Circuito, en
turno, dentro del término de tres dias contados a partir del habil
siguiente al en que quede integrado,:él éxpediente, el original de!
juicio de amparo en que se actua, a5| como el original y copia del
documento de interposicion del -.[écuj‘_r’fs"o y de formulacion de
agravios. i

Haganse las anotaciones correspondientes en el libro ds
gobierno, la captura en el Sistema/ Integral de Seguimiento de
Expedientes y formese cuaderno de antecedentes respectivo, una

vez que se encuentre debidamente integrado el juicio de amparo

en el gue se actua.

NOTIFIQUESE.

Asi lo proveyd _y' firma electronicamente la Jueza Rosa
Montafio Martinez, Titular del Juzgado Decimoquinto de Distrito
de Amparo en Materia Penal en la Ciudad de México, asistida de
la licenciada Karina Maria Refugio Hernandez Torres,
Secretaria que autoriza y da fe. Doy fe.

KMRHT/emme
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Revocacion:

30/06/21 00:23:06 - 29/06/21 19:23:05 | status: Bisn Valida

REA - 5HAZ56

SR Cadena ccfdeQ 70
de firma: 3386598

3d
107 b9 68 7 36 Te 87 83 14
d ed 22 fc d9 70 2e Sd a1 3b

ct09 | Fecha: (UTC/ CDMX) 30/06/21 00:23:05 - 29/06/21 19:23:05 .

— Nombre del respondedor: OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Cong'u o Ia Judicatura Federal |
Namero de serie: 70.62,66.20.63.62.66.03 i |

Fecha : (UTC/ CDMX) 30/06/21 00:23:05 - 20/06/2715:23:05
Nombre del emisor de la respuesta TSP:
Emisor del certificado TSP:

Auloridad Emisara de Segq;s':‘de Tiempa del Conssjo de la Judicatura Federal

Auloridad Certificadora Infermedia det Consejs de Ia Judicatura Federal
Identificador de la respuesta TSP: 58092003 STE

Datos estampillados: FKOChCk+DaTd/xX5ETydsN71U=
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FORMA -1

. 0174
ESTA HOJA PERTENECE A LA CONSTANCIA DE

NOTIFICACION POR LISTA A LAS PARTES
i
En la Ciudad de México, a las nueve horas del

30 JUN 2021, Javier Pascual Ramirez, actuario Judicial

adscrito al Juzgado Décimo Quinto de Distrito de Amparo
en Materia Penal en la Ciudad de Meéxico, HAGO
CONSTAR QUE:

En cumplimiento a lo ordenado en autos, con
fundamento en los articulos 26, fraccién lll, y 29 de la Ley de
Amparo, asi como en lo sefialado en'los} articulos 2 y 21 del

Acuerdo General-21/2020' en '_relacic';{‘-l con . los diversos

25/2020, 37/2020, 172021 y: 2/2021 ambos del Pleno del

Consejo de la Judi’catura-Federai, relativo '_a la reanudacion de

plazos y al  regreso _escalonado de los Organos
Jurisdiccionales ante!la contingencia porel VIRUS COVID-18;

- | ALY ; )
se notifica por LISTA a las partes, el auto o (resolucién) de

29-JUN 2091~ Ia‘eusal se pubﬁt:a-y"fﬁa en !é_entrada al
edificio de este juzgado (planta baja), asi como en Ia
LISTA ELECTRONICA publicada en el portal de internet

‘del Poder Judicial de la Federacién en el apartado de

“lista de acuerdos”, la cual surte sus efectos al dia siguiente
de conformidad con er.i articulo 31 fraccion Il, de la citada Ley.

Lo que se hace constar para los efectos legales

conducentes. Doy fe.

Ja_vier

P
I'AC'
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“2021, Afio de la independencia”

JUZGADQ DECIMOQUINTO DE DISTRITO DE AMPARO
EN MATERIA PENAL EN LA CIUDAD DE MEXICO.

FORMA R

1. 17135/2021 PRESIDENTE DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS REPRESENTADC POR LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD Y PROTECCION CIUDADANA (AUTORIDAD RESPONSABLE)
17136/2021 CAMARA DE DIPUTADOS DEL CONGRESO DE LA UNION (AUTORIDAD RESPONSABLE)
17137/2021 CAMARA DE SENADORES DEL CONGRESO DE LA UNION [AUTORIDAD RESPONSABLE)
17138/2021 DIRECTOR DEL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION (AUTORIDAD RESPONSABLE)

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

i il o3

EN LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO NUMERO 196/2021-l, FORMADO CON
MOTIVO DE LA DEMANDA DE AMPARO PROMOVIDA POR /i1t 0 SALLEDD Fuowes,
SE DICTO EL SIGUIENTE ACUERDO:

“EN LA CIUDAD DE MEXICO, A VEINTINUEVE DE JUNIO DE DOS MIL VEINTIUNOQ.

Intégrese a los autos para que conste como corresponda el escrito de cuenta, firmado por
quejoso Ailanio Salecuy Floee, a través del cual interpone recurse de revisién y formula agravios, an
contra de la resolucion terminada de engrosar el quince de junio de dos mil veintiuno, emitidz en e!
presente sumario.

En consecuencia, con fundamento en los articulos 81; fraccion |, inciso ), 86, 88 y 89 de Iz Ley
de Amparo, distribliyase entre las partes copia del documento de cuenta y remitase al Tribunal
B Colegiado en Materia Penal del Primer Circuite, en turno, dentro del término de tres dias contados 2

i partir del habil siguiente al en que quede integrado el expedienf_é_. el original del juicio de amparo 2n gue s&
A actia, asi como el original ¥ copia del documento de interposicién del recurse v de formulacian de
4 ~ ' egravios. :
@ = . . . - _ _
2= Haganse las anotaciones correspondientes en el libre de gobierno, Ia captura en &l Sistema
oy Integral de Seguimiento de Expedientes y formese cuademno de antecedentes respectivo, una vez que se
R encuentre debidamente integrado el juicio de amparo en el que se actia.
o

NOTIFIQUESE. ' 5

Asi lo proveyd y firma electrénicamente Iz Jueza Rosa Montafio Martinez, Titular del Juzgado ©
o« Decimoquinto de Distrito de Amparo en Materia Penal en/la Ciudad de Mexico, asistida de Ia licenciada -

Karina Maria Refugio Hernandez Torres, Secretaria que autoriza y da fe. Doy fe." =FIRMAS -
ELECTRONICAS ILEGIBLES= 2 2

LO QUE COMUNICO A USTED PARA SU CONOCIMIENTO Y EFECTOS LEGALES
PROCEDENTES, -
ATENTAMENTE:
CIUDAD DE MEXICO, A VEINTINUEVE DE JUNIO DE DOS MIL VEINTIUNO.
LA SECRETARIA DEL JUZGADO DECIMOQUINTO DE DISTRITO DE
AMPARO EN MATERIA PENAL EN LA CIUDAD DE MEXICO. i

LIC. KARINA MARIA REFUGIO HERNANDEZ TORRES. =

:

i

82000

|

|
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e
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20712021 RE:

b3 Responder a todos | v i Eliminar Correo no deseado |V« 0176

RE:
amparo.dgcpc<amparo.dgepc@sspe.gob.mx> & Respondera todos | v
Ayer, 17.21

Pedro Abraham Moran Manzon ¥
Bandzja de entrada

El remitente del mensaje pidié una confirmacién de lectura, Para enviar una confirmacién, haga clic aqui.

Acuso de ibo
Atentamente
Lic. Jose de A
Direccion deA

ny T
.

g
4

e
De: Pedro A

am Moran Monzon [mailto:pamoranm@cjf.gob.mx]

Enviado elvmiéreoles, 30 de junio de 2021 07:17 p.m.
Para: amparo.dgcpc

Asunto:-

Remito por este medio el oficio 17135/2021, que contiene &l proveido emitido el veintinuevs
de junio de dos mil veintiuno, en el juicio de amparo 196/2021, con firmaselectrénica, se adjunta escritg
de.interposicidn, con fundamento en el articulo 26 de la Ley de Amparo, g:é'n acatamiento a lo sefialado en
el articulo 2, fraccién Xl y XI¥%, del Acuerdo General 13/2020, aspecto reiterado en |os diversos 15/2020,
18/2020 y 21, todos del Pleno del consejo de la Judicatura Federal, n vig id de la pandemia originada por
el Virus SARSCoV2 (COVID-19), con el propdsita de no generar alguna giﬁ i6n que implique un peligro de
contagio para las partes & 3

SESOLICITA ATENTAMENTE ACUSAR DERECIBO. - f
Licenciado Pedro Abraham Moran Monzén C ;i?

Materia Penal en la Ciudad de Meéxico.

Actuario Judieial adserito al Juzgado Décimo Quinto de Distrito A.r:?m en
Tel. celular: 5531364129 : &

h:lps:x,'\uebmail.cjf.gob.mxmwafprajeciion.asnx
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Juicio de amparo 196/2021-1

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION . .. .
En la ciudad de México, a treinta de Junio de dos mil!

veintiuno, el suscrito licenciado Pedro Abraham Moran Monzédn,

Actuario Judicial adscrito al Juzgado Décimo Quinto de Distrito

de Amparo en Materia Penal en la Ciudad de México, hago

constar que actuando dentro de los autos del expediente citado al
s TUbro, se procedié a la notificacién del oficie:

1. 11726/2021 PRESIDENTE DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS REPRESENTADO POR LA SECRETARIA
DE SEGURIDAD Y PROTECCEION GIU DADANA

Por lo que para dichos efectos*- entable comunicacién via
telefonlca al nimero 11036000 extensmn 11448, donde fui
atendido por el licenciado José de. Anda Ténono adscrito a la
Direccién de Amparos; a quien le exphque el @o’nvo de mi llamada

y me proporciond el correo

: 'lec‘romco oficial
amparo.dgcpc@sspe.aob.mx a fi__.h de remifirle dicho documento
y una vez que lo envié, me comuniqué ¢

nueva cuenta para

: $
corroborar su recepcién donde el citad:?:ﬁmcionario manifestd

que s recibio el oficio, acusando también por la misma via. Lo

que se hace constar para. Ios efectos @gales 3 fue haya lugar.
Doy Fe, ",

uari :
Pedro Abraham Mopan Monzon
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“2021, Afio de la independencia”

JUZGADQ DECIMOQUINTO DE DISTRITO DE AMPARO
EN MATERIA PENAL EN LA CIUDAD DE MEXICO.

FORMA B-1

1. 17135/2021 PRESIDENTE DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS REPRESENTADO POR LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD Y PROTECCION CIUDADANA (AUTORIDAD RESPONSABLE)
17136/2021 CAMARA DE DIPUTADOS DEL CONGRESO DE LA UNION (AUTORIDAD RESPONSABLE)
17137/2021 CAMARA DE SENADORES DEL CONGRESO DE LA UNION (AUTORIDAD RESPONSABLE)
17138/2021 DIRECTOR DEL DIARIQ OFICIAL DE LA FEDERACION (AUTORIDAD RESPONSABLE)

B

EN LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO NUMERQ 198/2021-l, FORMADO CON
MOTIVO DE LA DEMANDA DE AMPARO PROMQVIDA POR ANTOHT §/L0000 Fioi
SE DICTO EL SIGUIENTE ACUERDO:

“EN LA CIUDAD DE MEXICO, A VEINTINUEVE DE JUNIO DE DOS MIL VEINTIUNO.

Intégrese a los autos para que conste como corresponda el escrito de cuenta, firmado por el
quejoso Antonio Salcede Fiores, a través del cual interpone recurso de revisién y formula agravios, en
contra de la resolucion terminada de engrosar el quince de junio de dos mil veintiuno, emitidz en &l
presente sumario.

En consecuencia, con fundamento en los articulos 81, fraceidn |, incisa €), 86, 88y B8 de |z Ley
de Amparo, distriblyase entre las partes copia del documento de cuenta y remitase al Tribunal
Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito, en turne; dentro del término de tres dias contados 2
partir del habil siguiente al en que quede integrado &l expediente, el original del juicio de amparo en gue se

actia, asi como el original y copia del documento de interposicion del recurso y de formulacién de
agravios. ;

Haganse las anotaciones correspondientes en el libro de gobierno, 12 captura en el Sistems
Integral de Seguimiento de Expedientes y férmese cuaderno de antecedentes respective, una vez que se
encuentre debidamente integrado el juicio de amparo en el que se actla.

NOTIFIQUESE,

Asi lo proveyt y firma electronicamente la Jueza Rosa Montafio Martinez, Titular del Juzgado
Decimoguinte de Distrito de Amparo en Materiz Penal en la Ciudad de México. asistida de |z licenciada
Karina Maria Refugio Hernandez Torres, Secretaria que autoriza y da fe. Doy fe." =FIRMAS
ELECTRONICAS |LEGIBLES= &

LO QUE COMUNICO A USTED PARA SU CONOCIMIENTO Y EFECTOS LEGALES
PROCEDENTES.
ATENTAMENTE: =
CIUDAD DE MEXICO, A VEINTINUEVE DE JUNIO DE DOS MIL VEINTIUNO.
LA SECRETARIA DEL JUZGADO DECIMOQUINTO DEDISTRITO DE
AMPARO EN MATERIA PENAL EN LA CIUDAD DE MEXICO.

LIC. KARINA MARIA REFUGIO HERNANDEZ TORRES.

iy
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CONSTANCIA ACTUARIAL DE ENVIO DE CORREO
= SR ELECTRONICO

Juicio de amparo 196/2021-1
En la ciudad de México, a treinta de junio de dos mil

veintiuno, el suscrito licenciado. Pedro Abraham Moran
Monzén, Actuario Judicial adscrito al Juzgado Décimo
Quinto de Distrito de Amparo en Materia Penal en |3

\d\\ Ciudad de México, hago constar que actuando dentro de
ug,

) . . ’ .
,%'s’oé._ S autos del expediente citado al rubro, y en atencion a las
e T

%=

"didas de proteccién, esto es a efecto de proteger la
: grar del suscrito asimismo privi!egiar el trabajo a distancia,
ciendo uso de las herramientas electrénicas; se procedié a
la remision del oficio (con la transcrfp‘g}idn del proveido dictado

el veintinueve de junio del afio en curso) via correo

electrénico: 3
17136/2021 CAMARA DE DIPUTADOS DEL CONGRESO DE
¢ LA UNION (AUTORIDAD RESPONSABLE).

L

5 L Al correo _f-:?electréni’r_ﬁo oficial

amparos@diputados.qob.mx correo electrénico habilitado

por la citada dependencia para;_'bl'r y recibir notificaciones. Lo

que se hace constar para Iqé efectos legalgs a que haya

A

54

" i FlActianio dudicial
Lic. Pédre Abrahani Moran Monzén.
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£ Responderatodos|v i Eliminar Correo no deseado [v e Gl 80

Re:

Subdireccién de Amparos<amparos@diputados.gob.mx> & Responder a todos | v

mié 30/06, 21:49 by
Pedro Abraham Moran Monzon ¥ B
#
%
i
Bandleja de entrada G ]

EN REPRESENTACION DE LA H. CAMARA DE DIPUTADOS ACUS @ RECIBO DEL OFICIO NOTIFICADO VIA
CORREQ ELECTRONICO 5

ATENTAMENTE

LIC. JUAN MANUEL MENDOZA MUNOZ
ADMINJSTR;A‘}T?VO ESPECIALIZADO

DE LA SUBDIREGCION DE AMPAROS

DE DIPUTADOS.
oza@diputados.gob.mx

1

SEl558

] anmari'u.é[.
%&6@%@
- S e

.l” 4

De: Pedro Abraham Moran Monzon <pamoranm@cjf.gob.mx> ;
Enviado: Wednesday, June 30, 2021 8:40:25 AM &
Para: amparos@diputados.gob.mx <ampams@diputadas.gob.ri%
Asunto: ?’

&
Remito por este medio el oficio 17136/2021, que co_r;ﬁena el proveido dictado el veintinueve de
junio de dos mil veintiuno, en el juicio de amparo 19@3;'?2021,_ con firma electrénica,- se adjunta copiz de
escrito de interposicién de recursc - con fundamento®n elarticulo 26 de Ia Ley de Amparo, y en
acatamiento a lo sefialado en el articulo 2, fraccién Xl y XIX, del Acuerdo General 13/2020, aspecto
reiterado en los diversos 15/2020, 18/2020 y 21, tqfihs del Pleno del consejo de |2 Judicatura Federal, en
virtud de Ia pandemia originada por el virus SARS?’EVZ_ (COVID-19), con el propdsito de no generar alguna
situacion que impligue un peligro de contagig_plg-ifa las partes

SE SOLICITA ATENTAMENTE ACUSAR DE RECIBO.
Licenciado Pedro Abraham Moran Monzén :
Actuario Judicial adscrito al Juzgado Décimo Quinto de Distrito Amparo en

Materia Penal en la Ciudad de México.
Tel. celular: 5531364129

P
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21120 Re:

& Responderatodos|v [ Eliminar Correo no deseado |V e

"iipsiiwebmail.cjf gob.mxfowalprojection.aspx



FORMA B

“2021, Afio d Iiindependcncr'n 3
JUZGADO DECIMOQUINTO DE DISTRITO DE AMPAR@ 81
EN MATERIA PENAL EN LA CIUDAD DE MEXICO,

1. 17135/2021 PRESIDENTE DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS REPRESENTADO RPOR LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD Y PROTECCION CIUDADANA {AUTORIDAD RESPONSABLE)
17136/2021 CAMARA DE DIPUTADOS DEL CONGRESO DE LA UNION {AUTORIDAD RESPONSABLE)
17137/2021 CAMARA DE SENADORES DEL CONGRESO DE LA UNION (AUTORIDAD RESPONSABLE)
17138/2021 DIRECTOR DEL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION (AUTORIDAD RESPONSABLE)

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

ol o

EN LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARQ NUMERO 196/2021-l, FORMADQ COMN

MOTIVO DE LA DEMANDA DE AMPARO PROMOVIDA POR ANTONO SALCEDQ FLOREY,
SE DICTO EL SIGUIENTE ACUERDO:

“EN LA CIUDAD DE MEXICO, A VEINTINUEVE DE JUNIO DE DOS MIL VEINTIUNO.

Intégrese a los autos para que conste como corresponda el escrito de cuenta,
quejoso Antonio Salcede Flores, a través del cual interpone recurso de revision y formul
contra de la resolucién terminada de en

presente sumario.

firmade por o
2 agravios, on
grosar el quince de junio de dos mil veintiuno, emitida er ¢

v En consecuencia, con fundamento en los articulos 81, fraccion I, Inciso e), 86, 88 y 89 de |a Ley
1 de Amparo, distriblyase entre las partes copia del documento de cuenta y remitase al Tribuna
Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito, en turno, dentro del término de tres dias cantados 2
f{parﬁr del habil siguiente al en que quede integrado el expediente, el original del juicio de amparo en que si

7, /' actua, asi como el original y copia del documento de interposicién del recurso v de formulacion do
: / agravios. :

gy

F 3

Haganse las anotaciones correspondientes en el tibro-i;de gobierno, la captura en el Sislemna
Integral de Seguimiento de Expedientes y férmese cuadernc de ‘antecedentes respectivo, una vez que s
= encuentre debidamente integrado el juicio de amparo en el que se actia.

NOTIFIQUESE. §

osa Montafio Martinez, Titular del Juzgado
n laxpiudapt- de México, asistida de la licenciada

Asi lo praveyé y firma electrénicamente la Jueza R
Decimoquinto de Distrito de Amparo en Materia Penal e
Karina Maria Refugio Herndndez

_ j Torres, Secretaria que alltoriza y da fe. Doy fe." =FIRMAS
5 ELECTRONICAS ILEGIBLES=

f: LO QUE COMUNICO A USTED PARA SU (f'ON_dClulENTO Y EFECTOS LEGALES
4 PROCEDENTES.

ATENTAMENTE:
CIUDAD DE MEXICO, A VEINTINUEVE DEJUNIO DE DOS MIL VEINTIUNO,
SECRETARIA DEL JUZGADO DEGIMOQUINTO DE DISTRITO DE
MPARO EN MATERIA PENAL EN LA CIUDAD DE MEXICO.

A

C. KARINA MARIA REFUGIO HERNANDEZ TORRES.

-
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Portal de Servicios en Linea
del Poder Judicial de la
Poder Judicial FederaCiéﬂ

de la Federacién

Acuse de Recepcion de
Notificacion

ado Decimoquinto de Distrito de Amparo en
Materia Penal en la Ciudad de México

o ode asunto:  Amparo indirecto
JVE Umero de
7 -expediente: 196/2021

%. Cuaderno: Principal _
;-Parte notificaias AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO DE LA
: " FEDERACION ADSCRITO :
+ Notificacién
+ . realizada por: JOSE CRUZ ORTEGA
Sintesis del
acuerdo: : 2
EN LA CIUDAD DE MEXICO, A VEINTINUEVE DE JUNIO:BE DOS MIL
VEINTIUNO., Intégrese a los autos para que conste como €orresponda el
escrito de cuenta, firmado por el quejoso a través del cual.interpone
recurso de revision y formula agravios, en contra de la resolucion
terminada de engrosar el quince de junio de dos mil veintitino, emitida en
el presente sumario. En consecuencia, distriblyase entre las partes copia
del documento de cuenta y remitase al Tribunal Colegiado en Materia
Penal del Primer Circuito, en turno, dentro del término de tres dias
contados a partir del habil siguiente al en que quede integrado el
expediente, el original del juicio de amparo en que se actla, asi como al
original y copia del documento de interposicién del recurso y de
formulacion de agravios, -
Fecha de
nofificacién:
Hora de
notificacion:

treinta de junio del dos mil veintiuno

08:40







FORMAR |

“2021, Anto de la independeneit

JUZGADO DECIMOQUINTO DE DISTRITO DE AMPARO
EN MATERIA PENAL EN LA CIUDAD DE MEXICO.

1. 17435/2021 PRESIDENTE DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS REPRESENTADO POR LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD Y PROTECCION CIUDADANA (AUTORIDAD RESPONSABLE)
17136/2021 CAMARA DE DIPUTADOS DEL CONGRESO DE LA UNION (AUTORIDAD RESPONSAE LE)
A7137/2021' CAMARA DE_%SEN#DDRES_'DEL_CONGRESO DE'LA UNION' (AUTORIDAD RESFONSABLE])
17138/2021 DIRECTOR DEL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION (AUTORIDAD RESPONSABLE)

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

ol oy g

EN LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO NUMERO 196/2021-1, FORMADO CON
MOTIVO DE LA DEMANDA DE AMPARQ PROMOVIDA POR ANTONO SALCEDC FLOR!
SE DICTO EL SIGUIENTE ACUERDO:

“EN LA CIUDAD DE MEXICO, A VEINTINUEVE DE JUNIO DE DOS MIL VEINTIUNO.

Intégrese a los autos para que canste como corresponda el escrito de cuenta, firmado por el
quejoso Antonic Salcedo Flores, 2 través del cual interpane recurso de revisién y formula agravios, en

contra de la resolucién terminada de engrosar el quince de junio de dos mil veintiuno, emitida en ¢
presente sumario.

E En consecuencia, con fundamento en‘los articulos 81, fraccion |, inciso &), 86, 88 y 88 de Ia | €y
. de Amparo, distriblyase entre las partes copia del documento de cuenta y remitase al Tribunal

Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito, en tumo, dentro del térming de tres dias contades o
partir del habil siguiente al en que quede integrado el expediente, el ariginal del juicio de amparo en que su

W A:a%ia. asi como el ariginal v copia del decumento de interposicidn del recurso v de formulacion de
< a? vios. % %

=
wl 5
[ 3 o
] y 2L Haganse las anotaciones comespondientes en el libro de gobierno, la captura en el Sisiemn
Wi o
£ = :
S

o
legral de Seguimiento de Expedientes y férmese cuademo de antecedentes respectivo, una vez que so
“encuentre debidamente integrado el juicio de amparo en &l que se actia.

NOTIFIQUESE. 3

Asf lo proveyé y firma electronicamentela Jusza Rosa Montafio Martinez, Titular del Juzgardo

Decimoquinto de Distrite de Amparo en Materia Renal en la Ciudad de Mexico, asistida de |a licenciada

@ Karina Maria Refugio Herndndez Torresp Secretaria que autoriza y da fe. Doy fe." =FIRMAS
ELECTRONICAS ILEGIBLES= \

‘ 4
22 LO QUE COMUNICO A USTED PARA SU CONOCIMIENTO Y EFECTOS LEGALES
PROCEDENTES, i :
ATENTAMENTE:
AD DE MEXICO, A VEINTINUEVE DE JUNIO DE DOS MIL VEINTIUNO.
ECRETARIA DEL JUZGADO DECIMOQUINTO DE DISTRITO DE
PARO EN MATERIA PENAL EN LA CIUDAD DE MEXICO.

. KARINA MARIA REFUGIO HERNANDEZ TORRES,
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FORMA B}
“2021, Afio de la independencia”

'D“"‘if)\“"\“‘l &L\‘prfﬁ%é\{;tcjiq_ Juicio de amparo 196/2021-|
Cgrmg Stom ad

JUZGADO DECIMOQUINTO DE DISTRITE E AMPARO EN
MATERIA PENAL EN LA CIUDAD DE MEXICO. — G/}é}' g;{

QUEJOSO: Antonio Salcedo Flores.

—
Amparo !
indirecto l
|

i

19840/2021 | MAGISTRADO PRESIDENTE DEL TRIBUNAL |
196/2021 COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL |
\ PRIMER CIRCUITO, EN TURNO.

\.

En cumpilmlento a Io ordenado en auto de veintinueve de

3 A'umo de dos mil vemtmno dzctado en el juicio de amparo

de:e 0, remito a usted el presente JU]C]O asi como el original vy
el escrito de expresion de agrawgs para la substanciacion
|- urso de revisién mterpuesto por la parte quejosa, confra la
resolucmn terminada de engrosar el qumce de junio de dos mil
veintiuno, en el entendido de gue. la resolucmn que se impugna
puede ser consultada en el Sistema Integra[ de Seguimiento de
Exped[entes (SISE).
Sy _Soiiciténdose el acuse de 'récibo rég'pedivo s
EN LA CIUDAD DE MEXICO A QUINCE DE JULIO DE &
DOS MIL VEINTIUNO i '

Respétu asame_nte:

JUEZA ROSA_MONTAN.&J MARTINEZ.TITULAR DEL JUZGADO
DECIMOQUINTO DE DISTRITO DE AMPARO EN MATERIA
PENAL EN LA CIUDAD DE MEXICO:.
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.smz  SALCEDO FLORES ANTONIO
Quejoso.

Edificio &

zml JuL iy P ot D? Amparo indirecto 196/2021.

: ,‘,,7 FET g Cuaderno principal.

Cludad de Mixico

e JUEZA DECIMA QUINTA DE DISTRITO DE AMPARO
EN MATERIA PENAL EN EL PRIMER CIRCUITO JUDICIAL

ANTONIO SALCEDO FLORES, quejoso en el juicio de amparo al rubro

mencionado, ante Usted, con la consideracion y el respeto debidos, comparezco y
expongo:

= 5
' ndamento en lo dispuesto por el articulo 287 del Cédigo Federal de

s, Civiles, solicito que se asiente razén en autos, del dia en que
carrer y del dia en que debe concluir el téminc a que se refiere el
Sfesha veintinueve de junio de dos mil veintiuno, que ordend remitir al
I.'?'%do en Materia Penal del Primer Circuito, en turno, el recurso de

& inferpuse en contra de la sentencia que se termin6 de engrosar el

cquince dgfunio de dos mil veintiuno.
i W

Asi mismo, solicito se me informe la fecha en que s_e_' entregd en la Oficialia de
Partes Comun de los Tribunales Colegiados en Materia Penal de! Primer Circuito,
el recurso de revision a que he hecho mencién.

Azcapotzalco, dieciséis de julio de dos mil veintiuno.
Protesto lo necesario 1 _./5 .
i ZV&'/

ANTONIO SALCEDO FLORES
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FORMA B-2

Juicio de amparo 196/2021-|

En veinte de julio de dos mil veintiuno, el Secretario da
cuenta al Encargado del Despacho con el escrito registrado en

el libro de correspondencia con el folio 9441. Conste.

|

EN LA CIUDAD DE MEXICO, A VEINTE DE JULIO DE
DOS MIL VEINTIUNO.

Agréguese el escrito de cuenta, suscrito por el quejoso
Antonio Salcedo Flores por medio cIeI cual solicita que se

ame’nte en autos el plazo que transcumo entre la interposicion

deL recurso de revisién y la remlsmn del mismo al Tribunal

Coleglado en Materia Penal del F’nmer Circuito en Turno; en

_atajiclon a lo anterior, dlgase al promovente que tal

_,,’cw%ﬁhstanma ya obra en autos, toda Vez que como se dijo en

-proveido de veintinueve de Juma de la presente anualidad, una
vez correctamente integrado y;f[ran_scumdos tres dias habiles,
se remitio el expediente origiqél del juicio en que se actia al
Tribunal Colegiado en Materfa Penal del Primer Circuito en
Turno. ff“ Ay
f _

Por otro lado, comghfquesé ﬁu;iue el recurso de revisién
interpuesto fue entregadt‘: en la Ofcialia de Partes Comun de
los Tribunales Colegmdos de C?rcmto en Materia Penal del

Primer Circuito el qumce de juho pasado tal como se aprecia de
la constancia que obra en autos.

NOTIFIQUESE.

Asl lo acordé y firma electrénicamente el licenciado Pablo
Sanchez Martinez, Secretario del Juzgado Décimo Quinto de
Distrito de Amparo en materia Penal en la Ciudad de México,
encargado del despacho, en términos del articulo transitorio
tercero del “Decreto por el que se expide la Ley Orgénica del
Poder Judicial de la Federacion y la Ley de Carrera Judicial del

Poder Judicial de la Federacién; se reforman, adicionan y




derogan diversas disposiciones de la Ley Federal de los
Trabajadores al Servicio del Estado, Reglamentaria del
Apartado B) del articulo 123 Constitucional; de Ia Ley Federal
de Defensoria Plblica; de la Ley de Amparo, Reglamentaria de
los artfculos 103 y 107 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles”, y 161 de la Ley Orgénica del Poder
Judicial de la Federacion, publicada en el Diario Oficial de la
Federacién el 26 de mayo de 1995, por autorizacién de la
Comisién de Carrera Judicial del Consejo de la Judicatura
Federal, realizada en sesién de veintiuno de junio de dos mil
veintiuno y comunicada mediante oficio CCJ/ST/1689/2021,

signado de manera electrénica por el Secretario Técnico,

g RN

asistido del Ricardo Valdez Reyes, Secretario que autori_za""y

da fe. Doy fe.

La presente foja corresponde a la parte final del auto de veinte de julio de

dos mil veintiune, dictado en los autos del juicio de amparo 196/2021-|. Conste.
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i __r.cﬂ'fvo Firmado; i

~14770743-1467000027813107030.p7m
Autefidad Ce rtificadora.. Ry o
Autoridad Cemflcadnra Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal '
Firmante(s): 2 e

FIRMANTE

Vigente

FIRMA

No. serie: 70.62.66.20.63.6#.66.00.00.00,00,00.00.00.00.00.00.01.84.4¢ ' Revocacion: Bien No revacade
Fecha: —_ e E B .
uTer CDMXJ 2007121 22:27:11 - 20007121 17:27:11 ‘?latus, Bien Valida |
Algoritmo: RSA - SHA256 T '
&1 dlQ 7 54 9b 34 8 1a 1c 87 2b ab 0d 25 a8 32 ,;.
46 ef fa 92 31 1c d1 b2 Ga ad 41 b 7d Be B4 3 i e
Ted3 30254 fd 74 71 1564 73 2¢ 75 e 19 dd | W
110 7f 3d ag Bf ¢6 57 ¢4 2e 75 e% 32 Be B2 b2 if s
67 e2 7h bb &5 Bb 85 34 0f c2 %b 12 ¢2 ed dd 2f ¥: o
¢b 17 7c 6b 0a 98 17 43 46 fa 20 70 25 34 58 3a ’ ¥
46 842 17 31 0a a0 bd 13 28 15 92 ee b3 43 0d a
Cadena BE 1ab00c 7194 0d 7143 42 3c fc 54 5582 be & 3
de firma: 48d0a2 9813 e1a7 b2 216577 25b2¢1 73 7T £ LS
5a ac 5d 93 ea 18 94 [T b c2 6e 06 o2 52 72 &f
24 3a af 2f b6 25 30 78 b1 f2 4e {2 74 20 ec 58
| 7998 2e be 88 22 b8 ba 48 b7 1 Bb fb ee 32 57
| 47 9a ca b 5f 38 76 d0 2/ 65 0a 53 58 cd cd 95
| 87 92c811 8af098 9 7d 1d e2 b7 14 10 36 32
7¢l el B6 ba 36 BE aa 54 4c 52 b7 43 ed 7d 25 3b
| 8[0[@8965180&153;?5:0%3 5 8b Se 06

Fecha: (UTC 1 CDMX) 20007121 22:27:11 - 20007121 17 27 11
Nombre del respondedor; OCSP AC| del Consejo de la Judmturz Federal j-
Emisor del respondedor: Autoridad Cerlificadora {nlermed:a del Consejo e la Judicatura Federal
Nomero de serie: 70.62.66.20.63.62.66.03 ‘.f’ y _‘
Fecha : (UTC / CDMX) 20107121 23:27:42 - 20/07/21 17:27:12
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de fa Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Cerlificadora Intermedia del Conssjo de la Judicalura Federal
| Identificador de la respuesta TSP: 62451156
|_Da_|os estampillados: BlxexIyil IPOBKSHEG/EmObmTE=
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FIRMANTE
FIRMA
No. serie: 70.62.66.20.63.62.68.00,00.00.00.00.00.00.00.00.00.01 4e.f0 Revotjjeté_n;g RiBien No revecado
Fecha: e g o~
. {UTC/ COMX) 21/07121 00:30:19 - 20/07/21 18:30:19 Valida
| Algeritmo: RSA - SHA258
| 56 14 7¢ 9e 7c b0 bd a3 &8 Bb 67 96 af d1 2d 9a
2c 23 00 59 5¢ 6d a2 3f 74 6f ¢3 27 b5 1b dB8 68
84 b3 2d De 55 ab e ea d1 0a ce 03 fc ec 51 08
56 a8 Be 39 06 47 6c Ob 01 b6 64 29 ac 33 19 04
7f ac of cd 60 b3 cb Bf 62 a7 d7 Bb fe al c4 4b
0240 93 04 ca af 35 {5 2a 37 4¢ 81 d6 02 67 e
39 4d 56 fb 22 73 19 23 05 b6 a7 ee fa 48 2¢ 5b
Cadena 3c 093 35 91 3a 5d 1e 56 0d 57 5e 65 67 bh el
de firma: 78 6a a8 86 e1 dd 70 fe Of d4 96 f0 4a 4d

a
b1117a
dd 15 3d ba 5b 01 bb e {3 3e fa e4 08 b1 82 fd
lcee 02 defealfb 2d a1 c5
76 58 39 1c Oc d3 b9 Bc 42 4d
dceb ce 28 af 3e a
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21/07/21 00:30:20 - 20/07/21 18;30:20 r
Nembre del respondedor: OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Fedaral
Emisor del respondedor: Autaridad Certificadora Intermadia del Consejo de la Judicalura Federal
Nimero de serie: 70.6a,66.20.63.62.66.03
Fecha : (UTC/ CDMX) 21107121 00:30:20 - 20/07/21 19:30:20

Nombre del emisor de la respuesta TSP:
Emisor del certificado TSP:

Auteridad Emigora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal

Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Identificador de la respuesta TSP: 62470998

Datos estampillados: hnilltEXxBbHAISB28jR2uBReEUc=
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ESTA HOJA PERTENECE A LA CONSTANCIA DE
NOTIFICACION POR LISTA A LAS PARTES

En la Ciudad de México, a las nueve horas del

veintiuno de julio de dos mil veintiuno, Pedro Abraham

éﬁﬁ@g O,\aSl como en Io senalado en [os artlculos 2y 21 del

r“c;io* Geheral 21/2020 en re!amon con ‘los diversos

: '-‘de Ios. . Organos
| VIRUS COVID 19;
la paﬁes el auto_

Jurfsdlcc:onales ante [a contlngenc:é o]
se notif ica. por L!STA

2

.(resolumon) de

la cual se ‘publica y
i fija efn la entrada al. ed:ﬁc.'o de,fes Jﬂzgado (pfanfa baja),
| “asi como ‘en la. L!STA ELECTRGNICA publicada en ef
" portal de mtemet def Poder Judu:.-af de la Federacmn en
el apartado de “lista de acuerdo-

al dia suguuente de conforr:mdad.

de la citada Ley, .~ A

Wiy

”‘ la cuai surte sus efectos

,_'_';ei‘artlculol,31 fraccién |l

Lo que se hace constar pay los efectos legales
conducentes. Doy fe. ' '

Pedro Abraham Moran quzon .2
: Actuarlo Juducnal '
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..-‘_2@7!202;1.-JUZGADO DECIMOQUINTO DE DISTRITO DE AMPARO EN

a _~~ MATERIA PENAL EN LA CIUDAD DE MEXICO. {(REFERENCIA Al
196/2021) B ;

| PODERAUDICIALDE LA FEDERACION X I
2358/2021.-PRESIDENTE DE LOS. ESTADOS UNIDOS MEXICANQS,
REPRESENTADO POR LA SECRETARIA DE SEGURIDAD Y
a 1 i 3 8 3 PROTECCION CIUDADANA. '

—

—  2359/2021.- CAMARA DE DIPUTADOS DEL CONGRESO DE LA UNION

J e

" 2360/2021.- CAMARA DE SENADORES DEL CONGRESO DE LA UNIGN.
2361/2021.- DIRECTOR DEL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION.
2361/2021,- AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO DE LA FEDERACION

ADSCRITA AL DECIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL
PRIMER CIRCUITO.

L™

. : EN LOS AUTOS DEL RECURSO DE REVISION 146/2021, SE DICTO EL
| - SIGUIENTE ACUERDO:
[ FRTE 2

. "Ciudad de México, a dos de agosto de dos mil veintiuno”
. Visto el oficio de cuenta, signado por la Juez Decimoguinto de Distrito de
Amparo en;Mété:‘}ia Penal en la Ciudad de México, al que adjunta:
i 2o Esceritg, Mgnado por el quejoso Antonia Sajcedo Flores, por los que
interpone recursd e revision y expresa agravios: v,
" - Originat d&l juicio de amparo indirecio 196/2021.
% Férmefnsglexpediente impreso y electrénico, registrese como recurse
de revisién 116/2021. :
Acusese el recibo correspondiente. =
Ahora bien, con fundamento en los dispositivos 80, 81, fraccion I, inciso 8),
84, 86 y 91 de la Ley de Amparo ¥ 38, fraccion 1, de la Ley Orgénica del Poder
Judicial de la Federacion, al haberse interpuesto en tiempo y forma se ADMITE el
recurso de revisién hecho valer conira de la sentencia e quince de junio de dos mil
veintiuno, dictada en el juicio de amparo indirecto 196 1.
Una vez infegrado el presente expediente, de e nueva cuenta a efeclo de
realizar el furno correspondiente. 3
Asimismo, se reconoce a Sandra Salcedo G tizdlez, Erilk Grajeda Ramos y
Moisés Lépez Mendoza como autorizados del quejo%‘:en términos del articulo 24 de
la Ley de Amparo, ya que asi lo estimé la A quo. Fara el adecuado despacho del
asunto de que se trata, con fundamento en el am'g?ﬁo 21, pérrafo tercero de la Ley
de Amparo, se faculta a los actuarios judiciales adseritos a realizar las notificaciones
hasta en dias y horas inhabiles; asimismao, pa?? auxiliarse de computadoras e
impresoras portatiles y demés equipo eleciténico, que permita optimizar Ja
materializacién de sus atribuciones fedatarias. -
Se auvloriza al Secretario de acuerdos g_‘zira que firme los oficios derivacios de
esta determinacidn. -4
NOTIFIQUESE e .
Asi, lo acordd y firma el Magistrado.CARLOS LOPEZ CRUZ, Presidente del
Décimo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito, ante ADRIAN
MEZA URQUIZA, Secretario de Acuerdos, que da fe.

B dO-SOrRI0E

O 00000 TS D OO 000000 G B0 DI EGCH OF ST TR 0L

CAOHYY Z3WIKROD SO 1Nl

Lo que hago de su conocimileh'to para los efectos legales procedenles.

CIUDAD DE MEXICO, DOS DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTIUNO
ATENTAMENTE
REE R S
; E.RDOS' 0,
AZOLEGIADO
PF:{._I__M_II_ER-.‘C!R'CUITO.
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Evidencia Criptografica — Transaccion

Archivo Firmado: 16710000278131070000020210804kTRGQ1987.pdf

Autoridad Certificadora; Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Firmante(s):

0190

44d2 dd 39 5d 38 5c 56 01 bY 86 75 fb 66 ae c8
0b13 a3 29 95 b4 13 a6 8d 5b fe 19 fa 08 ¢f 30
5205 B0 75 be b7 ab 8d ff 4503 85 3b 44 5 if
deSdbb4e5923 d1d429522f32311fa7 80
ed fd 44 a4 f4 d5 5 ac ee 56 £3 ¢4 90 b3 57 22
14ce2acb3522 Ve f6 ca ba 5f fa Be 13 68 3
7db8ffd2af065cc4313d 268332 1d00ed
96 ff 89 ab b9 a5 a9 b8 ee 57 39 Se c1 8¢ Se ee
f433 6458 4e ca 28 be c97983 cf18a8cabe
25.d4 bd 72 39 34 90 ¢c 77 0a 35 ¢9 2¢ 1d 51 df ﬁ
A543 f6 d2 df 66 16 5f 72 33 d6 28 bd b2 c0 c%?
2917181213 cc 0957 7e a2 e3 c9 a7 &0 5?‘;23
4bc404 2415 7d 5615 aB 1 62 eFF8 8b qg?b

42316 8512b147 52 2¢ 2038 ¢5 36 28 (3 (B ab

37ccec 9320 b6 6o 10 f7 78 74 4b Oc cc 70 sn;g‘

Flm-lil\t_ Nombre: 1UAN JOSE GOMZALEZ ARROYO Validez: oK Vipente ‘
e
Firma | # Seria: 70626620 1000000000000000000000c 180 Ravacacion | OK Mo
b Revocada
(Fecha: (UTC / Ciudad de 05/08/2021702:47:312 / 04/08/2021721:47:31-05:00 Status: QK Valida
México )
. ' L‘;!
~Algoritmo: Sha2sewithRSA z
u‘ca&gg;]ie}i{ma: 965bc42252565a44 fafdBedaeaddae9y  *

ocse Fecha: (UTC / Cludad de 05/08/2021T02:47:312 / 04.{08}202“2;3
Méxica)

$17:31-05:00

i

Nombre del respandedor: | OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal E

Emisar del respondedar: Auteridad Centificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Fedaral

Nimero de serie: 70.62.66.20.63.62.66.03

Archive firmado por: IUAN JOSE GONZALEZ ARROYO

Serie: 70.6a.66.20.63.62.66.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.¢1.8h
Fecha de firma: 05/08/2021T02:47:31Z / 04/08/2021T21:47:31-05:00
Certificado vigente de: 2019-05-08 11:31:06 a; 2022-05-07 11:31:06
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Juicio de amparo 186/2021-1

En seis de agosto de dos mil veintiuno, el Secretario da
cuenta a la Jueza con el oficio recibido via interconexion,
registrado en el libro de correspondencia con el folio 10383.

Conste.

EN LA CIUDAD DE MEXICO, A SEIS DE AGOSTO DE
DOS MIL VEINTIUNO.

Agréguese el oficio recibido via interconexién de cuenta,

suscrito por el Secretario de /Acuerdos del Décimo Tribunal

'Colegiado en Materia Penal"del Primer Circuito, a través del
cual, entre otras cosas, acusa recnbo de los autos del juicio de
amparo que se actia y el orlgmal y copia del escrito de expresién
de}agrawos presentado por el quejoso para la substanciacién de!
rec,hrso de revision |nterpuesto contra la resolucién terminada de
engrosar el quince de jumo deidos mil veintiuno; asimismo,
informa que se admitié el medlo de impugnacion referido, el cual
quedo registrado como recqréo d'é'-"revisién 116/2021, de su indice.

De lo anterior se toma con_cj_)".cim'iénto para los efectos legales
conducentes; asi también, esté--"érgaﬁo jurisdiccional queda a la
espera de la determmaclon que emita el érgano colegiado
oficiante. '

NOTIFIQUESE.

Asi lo proveyd y firma electronicamente la Jueza Rosa
Montafio Martinez, Titular del Juzgado Decimoquinto de Distrito
de Amparo en Materia Penal en la Ciudad de México, asistida del
licenciado Ricardo Valdez Reyes, Secretario que autoriza y da fe.
Doy fe, |

RVR/emme
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EVIDENCIA CRIPTOGRAFICA - TRANSACCION

Archivo Firmade:

14398973_1467000027813107031.pTm

Autoridad Certificadora:

Auteridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Firmante{s): 2

Nombre:

RICARDO VALDEZ REYES

FIRMANTE

FIRMA

Fecha: (UTC/ CDMX)

7
3e 15 3d Ta 41 17 23 eb ef b ff bf 9b 8e be ce
&

| Nembre del respondedor:

4fc911aacB3892 fddbede2 be TheZee B

57 e2 80 cb 63 23 3b 8¢ 34 e 16 6a 58 53 6l &6
19 B8 6a de 4b 1d 12 Oc ba 42 70 60 {5 &7 24 2b
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06/08/21 21:11:56 - 08/08/21 16:11:56

No. serfe: 70.68.66.20.63.6a.66.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.84.4¢ No revocado |
Fecha: W Ene o ’ |
{UTC/ CDMX) 0B/08/21 21:11:56 - D6/08/21 16:11:56 Valida
| Algeritmo: RSA - SHA258
Bdfe 1747 96 19 ¢2 525 49 21 Ob 76 ¢0 a5 55
2e c4 £9 98 6 2e 4 5c 76 6d 19 1e 2e cb 57 aa
Tabe el 56 b5 78 78 8f &8 bf 91 e8 Oe 7B di ad
T84 1b 2fc1 d3 86 96 9a 54 7d cB 11 61 ae 6b
09 7c a8 4f 53 §7 be 91 6¢ a8 66 3b 3¢ 10 35 39
de el 9a bb 7b 37 14 66 69 24 ad b8 ed a7 48 fc |
b5 1d 7d ff f1 Od 60 9b 65 24 b3 7b a5 9d 61 21 |
Cadena a2 dc f5 64 20 Oc Od 13 38 61 76 65 9b £4 85 03
de firma: 20 29 96 37 d5 26 23 4c 5d 89 74 16 fd 92 50 d1

OCSP AC| del Consejo de la Judicatura Federal

| Emisor del respondedor: Autoridad Cerlificadora Intermediz del Consejo de la Judicatura Federal

| Numero de serie: 70.64.66,20,63.62.66.03

| Fecha: (UTC/CDMX)

DB/0B/21 21:11:56 - 08/08/21 16:11:56

| Nombre del emiser de |a respuesta TSP:

Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Fedaral

Emisor del certificado TSP:

Autoridad Cenlificadara Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

| ldentificador de la respuesta TSP:

64720809

| Datos estampillados:

YAZLUyMiotHSVE3ImSa+JEMFnQ=




No. se[ig'

70.62.66.20.63,6a,66.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00,01,84,0d

FIRMA

Revocacién: Bien

No revecade |

(UTCI'CDMX) ™,

Fechar,_ s | osiosizd 22:40:49 - 06108

21 17:40:40

i, Status: Bien Valida ‘

Atgarrt_rnp.

RSA - SHA256
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Cadena’.
de firma:

N““"J
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b8 T1e17a7
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f4 BB bE 50 df 15 16 61 31
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Fecha: (UTC / CDMX) (o1l

07 ad 33 b9 :
7e 2b 21 3f 13 35 de

08/21 22:40:49 - DG/08/21 17:40:49 : £ |

Nombre del respondedor:

OCSF ACI del Gonsejo de la Judicalura Federal ¥ |

Emiser del respondedor:
f—

Autaridad Cerlificadara Intermedia del Consejo de la Judicaties Federal

Nimero de serie:

70

Fecha : (UTC / CDMY)

62.66.20.63.62.66.03 )

0B/08(21 22:40:49 - 0B/08/21 17:40:49

Nombre del emisor de |a respuesta TSP:

Autoridad Emisora de Sellos de Tiempa o -'Consejn de la Judicatura Federal
P

Emisor del eertificado TSP;

|
Autoridad Certificadora Intermedia dal Cnﬁsejo de Ia Judicalura Federal |

Identificador de Ia respuesta TSP:

64738574 e/

Datos estampillados:

/ILPRSNRIOBOWY2AGIXUHHIRDUM= |
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ESTA HOJA PERTENECE A LA CONSTANCIA DE
NOTIFICACION POR LISTA A LAS PARTES

z'\

En la Ciudad de Méxi'é-?, a las nueve horas del

09 AGD 2021, Javier Pasdual Ramirez, actuario- Judicial

adscrito al Juzgado Décimo Quinto de Distrito de Amparo

en Materia Penal en la Q_Iiudlad de Meéxico, HAGO

#

Amparo asi como en'lo senalado en los articulos 2 y 21 del

“Acuerdo General 21/2020" &n. refac;on con ‘los diversos

'--.__.25/2020 37/2020 1/2021 Y 2/2021 ambos de! Pleno del
-~ Consejo de la Judicatura Federal, rel_atl_vo.a la reanudacion de

plazos .y~ al «regreso . escalonado ' .de los Organos

'Jurlsdtcmonales ante: la: contlngenma por el VIRUS COVID-18;

se notifica por LISTA a last partes el auto o (resolucmn) de

16 AGO 2021 " y9'cial se pubhr.*a y fua en: Ia ‘entrada al

. edificio de este _;uzgado (planta” ba;a) ‘asi como en Ja
" LISTA. ELECTRONICA pubhcada en e.' portal de internet

- de! Poder-Judicial de la Federac;on én el apartado de

“lista de acuerdos”, la cua! surte sus efectos al dia siguiente
de conformidad con el. artfculo 31 fracc;on I, de la citada Ley.

Lo que se hace constar'p ra los efectos legales

conducentes. Doy fe.

Actuarioc Judicial

CFJ
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PTIT RP. — 116/2021
E/?%me / ¢/*ASUNTO: SE REMITEN AUTOS Y TESTIMONIO

JUICIO DE AMPARO INDIRECTO 196/2021

/%'/Z/ R Of. Ndm.-522

JUEZ DECIMOQUINTO DE DISi'RITO
DE AMPARO EN MATERIA PENAL

EN LA CIUDAD DE MEXICO. 1;
PRESENTE.

4
l

En cumplimiento a lo ordenado en la resoiucaon de dos de
séptiembre de dos mil vemtluno dictada en el recurso de

rewsmn 116/2021 interpuesto por Antoglay Salcads Flore

nsted er: veintioche fojas fitiles testlmomo de la resolucién

enft:da, asi como el juicio de ampano refer:do al rubro de este

SECRETARIO DE ACUERDOS
DEL DECIMO TRIBUNAL COLEGIADO
EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.

B fpa it
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REVISION PENAL: 116/2021

RELACIONADO CON EL LR.P. 82/2021
(RESUELTO EN SESION DE DIECISIETE DE
JUNIO DE DOS MIL VEINTIUNQ),

QUEJOSO:

NTONIO SALCEDO FLORES.
RECURRENTE:

ANTONIO SALCEDO FLORES
(QUEJOSO).

(DOS CUADERNOS).

' MAGISTRADO

REYNALDO MANUEL REYES ROSAS

§gCRETARIA'
MARIA IMELDA AYALA MIRANDA 4

Ciudad de México. Acuerdo del Décimo Tribunal Colegiadc
en Materia Penal del Primer-Cirq:i]ito, %orrespondiente a la

¥ Tk i

sesion ordinaria virtual de dos éjié'sgiftiemhre de dos mil

veintiuno.

VIS T O S, para resolver, los autos del toca nimero

" o
¥

R.P. 116/2021 relativo al '_ﬁécufégj*'de revision interpuesto por el
quejoso ANTONIO SALCEDO FLORES contra la resolucién de
quince de junio de’ doé mil veintiuno, dictada por la Juez
Decimoquinto de Distrito de Amparo en Materia Penal en |z

Ciudad de México, en el juicio de amparo indirecto 196/2021: Y,



DECIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL .
PRIMER CIRCUITO '
R.P. 116/2021.

RESULTANDO:
| Mediante escrito presentado el dieciséis de marzo de
dos mil veintiuno en la oficina de correspondencia comun de los
Juzgados de Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad de

R B o i 77
Mexico, ANTOMIO SALCEDO FLORES solicité Ia proteccion /s

continuacion se precisan:

AUTORIDADES ACTOS RECLAMADOS
RESPONSABLES x
L. PRESIDENTE DE |-LA PROMULGACION DEL ‘DECRETO por el gues:
LOS ESTADOS | se reforma y adiciona el articulo T6%-dsfl:
UNIDOS Cddigoe Nacional de Procedimientos Penales; se
WVIEXICANOS. reforman, adicionan Y  derogan diversas
disposiciones de Ia Ley General en Materia de
Delitos Electorales, de Ja Ley General en
Materia de Desaparicién Forzada de Personas,
Desaparicién Cometida por Particulares Y del
Sistema Nacional de Bisqueda de Personas, de
la Ley Federal para Prevenir Y Sancionar los
Delifos Cometidos en Materia de
Hidrocarburos, de i/a Ley Federal de Armas de
Fuego y Explosivos, del Codigo Penal Federal,
de /2 Ley General de Salud, de [a Ley Federal
contra [a Delincuencia Organizada y de [a Ley
de Vias Generales de Comunicacion’ de
dieciocho de febrero de dos mil veintiuno.

¥

-EL ARTICULO SEGUNDO DEL ‘DECRETO por ef
que se reforma y adiciona el articulo 167 del
Codigo Nacional de Procedimientos Penales; se
reforman, adicionan Yy derogan diversas
disposiciones de Ia Ley General en Materia de
Delitos Electorales, de Ia Ley General en
Materia de Desaparicién Forzada de Personas,
2 CONGRESO DE LA | Desaparicion Cometida por Particulares y del
UNION. Sisterna Nacional de Bisgueda de Personas, de
la Ley Federal para Prevenir Y Sancionar los
| Delitos Cometidos en Materia de
Hidrocarburos, de Ia Ley Federal de Armas de
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Fuego y Explosivos, del Cédigo Penal Federzl,
de la Ley General de Salud, de Ia Ley Federa!
confra Ia Delmquenc:a Organizada y de Ia Ley
de Vias Genera!es de Comunicacion’ de
dieciocho de febreru de dos mil vemtluno

concreta e en Ic eiatl alaim ién de
en el iculo 7, frac Vi ér):a;to tercero de

General eria Dehtos
Electorales, es’ dec:r, a quien amenace con

suspender Ios': beneficios de programas
sociales, ya sea. por no participar en eventos |
proselitistas, o ‘bien, para la emisién del
sufragio en favor de un candidato, partido
politico o coalicién.

-EL ARTICULO NOVENO DEL ‘DECRETO por ef
que se reforma y 'adiciona el articulo 167 de/
Cédigo Nacional de ‘Procedimientos Penales; s
reforman, adicionan Y. derogan diversas
disposiciones de Ia Ley General en Materia de
Delifos Electora!ejs',f de'-la Ley General en .
Materia de Desaparicion Forzada de Personas,
Desaparicién Cometida por Particulares y del
Sistema Nacional de Bus‘gueda de Personas, de
Ia Ley Federal para Prevenir y Sancionar los
Delitos Comefidos en Materia de | ‘

Hidrocarburos, de Ia Ley Federal de Armas de
Fuego y Explosivos, c(gj(‘ Codigo Penal Feder=zi,
de la Ley General de .}?eﬂud, de la Ley Federz/
contra Ja Belinc:ienc% Organizada y de Iz Ley
de Vias Generaleg‘:gf de Comunicacién.” de
dieciocho “de febrere de dos mil veintiuno,

sancio or el iculo 533 ale z
[ = - -
Generales muni on.

£

-LA PUBLICACION DEL ‘DECRETO por el gue se
reforma y adiciona el articulo 167 del Cédigo
Nacional de Procedimientos Penales; sc |
reforman, adicionan y derogan diversas
disposiciones de Iz Ley General en Materiz de
Delitos Electorales, de [a Ley General en
Materia de Desaparicion Forzada de Personas,
Desaparicion Cometida por Particuiares y del
Sistema Nacional de Bisgueda de Personas, de
la Ley Federal para Prevenir y Sancionar Jos
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Delitos Comeftidos en Materia de
Hidrocarburos, de Iz Ley Federal de Armas de
Fuegeo y Explosivos, def Codigo Penal Federal,
de /a Ley General de Salud, de Ia Ley Federal
confra la Delincuencia Organizada Y de ia Ley
de Vias Generales de Comunicacién’® de
dieciocho de febrero de dos mil veintiuno.

5. DIRECTOR DEL
JIARIO OFICIAL DE |
LA FEDERACION,

veintiuno, el Juez Octavo de Distrito en Materia Administrativa
en la Ciudad de México, tuvo por recibida la demanda de

amparo, la cual registré con el nimero 304/20214

Sin embargo, de conformidad con el numeral 51, fracciéon
lll, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion,
declard carecer de competencia por razén de materia para
conocer del juicio, por lo que remitié el expediente a la Oficina
de Correspondencia Comun de los Juzgados de Distrito de
Amparo en Materia Penal en esta ciudad, para que por su

conducto se turnara al juzgado correspondiente.
Il Por auto de treinta de marzo de dos mil veintiuno,

'a Juez Decimoquinto de Distrito de Amparo en Materia Penal
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en la Ciudad de México, tuvo por recibido el referido juicio de

amparo indirecto 344/2021 y acepté la,competencia planteada.

Asi, previo desahogo de una prevencion, por auto de ocho

de abril siguiente admitié la demanda de amparo de que se

'j}\ﬁirata; requirié a las autoridades sefialadas como responsables

;

“sus informes con justificacién; dio la intervenciéon que

corresponde a la institucion del Ministerio Publico; sefialé hora v

COE A, ™ ~

fecha. para'el desahogo de la audiencia constitucional (fojas 17

a 37 del juicio de amparo).

/ ~Mediante autos de quince, 'dieciséis, veintitrés.
D - ) S

vefrtisiste y veintiocho de abril de’dos miliveintiuno, agregé los
informes justificados de las autoridades rresponsables (fojas 50,
62, 69, 76 y 81 del juicio de amparo).

Vv Seguido el tramite, la audiencia constitucional tuvo

verificativo el catorce de juni'o_.-%_{ de dos mil veintiuno,
posteriormente, el quince siguiente, autorizé la sentencia bajo

los puntos resolutivos siguientes:

“PRIMERO. SE SOBRESEE en es?é Jjuicio de amparo, promovido por
Antonio Salcedo Flores, contra .actos del Presidente de los Estados Unidos
Mexicanaos, de las Cdm_ara;s-de Senadores y de Diputados del Congreso de
la Union y del Direcfor del Diario Oficial de la Federacidn, por los motivos

expuestos en el considerando cuarto de esta sentencia.
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SEGUNDO. Elabdrese la versién publica de esta sentencia, como lo

establece el considerando quinto de esta resolucién,

TERCERO. ...

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE [...]” (Fojas 130 a 152 del juici

de amparo).

0/ oy

VI Inconforme con tal determinacion, por escrito -, .-

Py
recibido el veintiocho de junio de dos mil veintiuno, el quejoso
it

LNTONIO SALCEDO FLORES interpuso recurso de revision.

. . . Liz g /—i
Vil Medio impugnativo del que tocd conocer, por razon

de turno, a este Décimo Tribunal Colegiado, el que por a\a”di;_s_._de
presidencia de dos de agosto de dos mil veintiuno, fue
admitido.

VIII Por auto de presidencia de dieciocho de agosto

siguiente se ordend turnar los autos al magistrado relator

para la elaboracidon  del proyecto de resolucidon

correspondiente.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Este Décimo Tribunal Colegiado es

competente para conocer y resolver el recurso de revisién, de
conformidad con lo dispuesto en los numerales 80, 81, fraccion
, inciso e), 84, 86, 91 y 92, de Ia Ley de Amparo; 38, fraccién ||
y 39, de la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Federacion, ya

que se impugna una sentencia dictada por una Juez de Distrito

6
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de Amparo en Materia Penal con residencia en el Zmbito

territorial en el que este tribunal colegiado ejerce jurisdiccion.

SEGUNDO. El recurso de revision se interpuso en e

plazo de diez dias a que se refiere el articulo 86 de la Ley de

. Amparo.

Esto, ~porque si la resolucién impugnada se notificé
personalmente a la parte quejosa el miercoles dieciséis de junio
de dos mil veintiuno, surtié efectos al dia:siguiente habil.

I De ahi que el término de diez dzas a que se refiere el
artrculo 86 de la Ley de Amparo transcurno del viernes
dIECIOChD de junio al jueves uno de ]U|IO de dos mil
veintiuno, con exclusién de Ios dlas dlecmueve veinte,
veintiséis y veintisiete de Junlo por haber ssdo inhabiles.

Por tanto, si el FeCUI‘SO;.’Se Interpuso :el veintiocho de junic

!’.

de dos mil veintiuno, es claro que se hiZD en tiempo.

TERCERO. Refsulta mnecesarla la reproduccién de los

#
agravios planteados, habida cuenta que el artfculo 74, fraccion

2T

[, de la Ley de Amparo exige?’ que las sentencias deberan
contener la fijacion clara y pre‘éisa de los actos reclamados, asf
como la apreciacion de los medios de prueba conducentes; lo
que en aras de la congruencia y exhaustividad en las
sentencias, estos principios se alcanzan, no con simples

transcripciones, sino cuando se precisan, se estudian y se da
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respuesta cabal a cada uno de los planteamientos de

constitucionalidad o de legalidad sujetos a debate, sin
incorporar aspectos distintos o ajenos a los que conforman la
litis, por lo que Unicamente se realizara su sintesis.

Cobra aplicacion el criterio sustentado por la Segunda Ssﬁa
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la tesis de’f
jurisprudencia 58/2010, visible en la pagina ochocientos_tr_eiﬁfﬁé,

e, oG
Tomo XXXI, Materia Comun, correspondiente al mes'de mayo

de 2010, del Semanario Judicial y su Gaceta, Novétr‘?}f?

N5

£y B> x
ce titulo: %

NS L
“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE

AMPARQO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION”.

CUARTO. La resolucién recurrida es la siguiente:

H[-"]

CUARTO. Causales de improcedencia.

Conforme a Ia técnica que rige el juicio de derechos
‘undamentales y de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 62 de la Ley de Amparo, en relacién con su diverso
117, parrafo cuarto, corresponde a esta Juzgadora de
“ontrol Constitucional analizar de oficio si en el caso se
actualiza alguna de las hipétesis que hacen improcedente

el juicio de amparo, por ser su estudio preferente y de
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orden publico, atenta a lo establecido ademés en |a
Jjurisprudencia nimero 940, del 's_iguiente rubro y texto:
‘IMPROCEDENCIA’ (Se transcribe).
Al respecto, con fundamento en el articulo 62, de la Ley
de Amparo vigente, se advierte que en el caso se actualiza
la causal de improcedencia previst?_ en la fraccion Xll, del

anticulo 61 ,“""'de la ley de Ia materia, qge establece:

‘A{'ffc_;:(i;"o 61’ (Se transcribe).

i respecto, debe decirse que conforme a la reforma

del articulo 107, fraccién I, de Ia Con_f_’gjtucj_cin Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, pubﬁcéda eﬁ' el Diario Oficial
de la Federacién el seis de junio de doamﬂ once, se amplid
el concepto de interés de parte agravgada bajo el que se
definia el interés jUHdlCO,’__, 'para. prgmover el juicio de
amparo, incorporando -en lo que. irgééresa- el concepto de
interés legitimo, cuan_dd se a!eguggﬁue el acto reclamado

g

viola derechos reconocidos por.la Ley Suprema v con ello

se afecte la esfera juridica del citidadano, ya sea de maners

directa o en virtud de su_especial situacién frente al order

luridico.
Por interés legitimo se entiende aquel interés -
individual o colectivo-, de cualquier persona, publica o

privada, reconocido y protegido por el ordenamiento
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Jjuridico, es decir, es una situacién juridica que otorga al
interesado la facultad de instar el respeto y el debido
cumplimiento a la norma juridica Y, en su caso, de exigir
una reparacion por los perjuicios antijuridicos que de esa

actuacién deriven; por ende, para su existencia no se

requiere de una afectacién a un derecho subjetivo, pero si a%{

/a esfera juridica del particular, ya sea de indole econémica,

profesional o de cualquier otra, resultando intragcendente

que sea, o no, titular del respectivo derecho sub;ehvo |
Al respecto, es relevante mencionar que ja Prirﬁéfa Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, ha
establecido la distincién entre el inferés simple y el interés
legitimo, precisando que el constituyente permanente
introdujo un concepto juridico mediante el cual se exige al
quejoso que demuestre algo més que un interés simple o
Jjuridicamente irrelevante, entendido éste como el gue
puede tener cualquier persona por alguna accién u omisién
del Estado pero que, en caso de satisfacerse, no se
fraducird en un beneficio personal para el interesado, pues
710 Supone afectacién a su esfera juridica en algun sentido.
Apoya fales consideraciones, la tesis aislada 12,

XLINI/2013 (102.), emitida por la Primera Sala de Ia Suprema

10
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Corte de Justicia de Ia Nacién, cuyo epigrafe y contenido
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expresan:

INTERES LEGITIMO EN EL AMPARO. SU DIFERENCIA CON Ei

INTERES SIMPLE.- La reforma al articulo 107 constitucional, publicada en

Diario Oficial de la Federacién el 6 de junio de 2011, ademds de que

‘tftuyd el concepto de interés juridico por el de interés legitimo, abrid
Y

igds Sl i m 2
T« lasposibilidades para acudir al juicio de amparo. No obstante o anterior,

dir;-fiib;-_?rgfdrma no puede traducirse en una apertura absoluta para que

po;cua!quer motivo se acuda al juicio de amparo, ya que el
C‘;ﬁ-st;ffuyente Permanente introdujo un cor_:éepto- juridico mediante el
cual se exige al quejoso que demuestre algo mé§ gue un interés simple o
juridicamente irrelevante, entendido éste''como el que puede tener
cualquier persona por alguna accién u omisién. del Estado pero que, er
caso de satisfacerse, no se traducird en un be{}éﬁcfo personal para el
N
interesado, pues no supone afectacion a su :é';sfera juridica en algdn
sentido. En cambio, el interés legitimo se @?ffne como aquel interés
personal, individual o colectivo, cuaffﬁcado,\l'éécrua!, real y juridicamente
relevante, que puede traducirse, en caso a_‘e'fcancederse el amparao, en un
beneficio juridico en favor del quejoso dérivado de una afectacién a su
esfera juridica en sentido amplio, que puede ser de indole econdémica,
profesional, de salud publica, o de cualquier otra. Consecuentemente,

cuando el quejoso acredita unicamente el interés simple, mas no el

legitimo, se actualiza la causal de improcedencia prevista en el articulo

11
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73, fraccién XVIIl, de la Ley de Amparo, en relacion con el numeral 107,

fraccidn I, de la Constitucién Politica de loé Estados Unidos Mexicanos.”
Asimismo, la tesis aislada 22. XVIIl/2013 (10%.) [4], de Ia

Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién:

‘INTERES LEGITIMO. ALCANCE DE ESTE CONCEPTO EN EL JUICIO DE

AMPARQ.- La redaccién de la fraccién I del articulo 107 de la Constitucion ' :

Federal, dispone qué debe entenderse por parte agraviada para efectos

i

o ) " % z e
del juicio de amparo, y sefiala que tendrd tal cardcter quien gl gcudir o
J' P Cd P i

este medio de control cumpla con las siguientes condiciones:-1):aduzca

i

ser titular de un derecho o de un interés legitimo individual o colectivo; 2)

alegue que el acto reclamado viola los derechos reconocidos pd‘rf.{&fgrgpiq

L L

directa o en virtud de su especial situacién frente al orden juridico; y, 4)
tratdndose de actos o resoluciones provenientes de tribunales judiciales,
administratives o del trabajo, aduzea la titularidad de un derecho
subjetivo que se afecte de manera personal y directa. Ahora, para
explicar el alcance del concepto "interés legitimo individual o colectivo”,
ante todo, debe sefialarse que tanto el Juridico como el legitimo suponen
gue existe una tutela juridica del interés en que se apoya la pretension
del promovente, a diferencia del interés simple que no cuenta con esa
tutela, en tanto que la ley o acto que reclama no le causa agravio
Juridico, aunque le cause alguno de diversa naturaleza como puede ser,
aor efemplo, uno meramente econémico. Por otra parte, debe entenderse

que al referirse el precepto constitucional a la afectacién de un derecho,

12
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hace alusién a un derecho subjetivo del que es titular el agraviado, Io

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION .
cual se confirma con la idea de que en materia de actos de tribunales

necesariamente se requiere que cuente con un derecho Subjetivo, es

decir, tenga interés juridico. Sentado lo anterior, el interés legitimo no

c

Alay N 4 4 — . H
"‘*rg,‘_‘\-&qpone la existencia de un derecho subjetivo, aunque si que la necesaria

s =
.. tutela juridica corresponda a su "especial situacién frente al orden

Juridico”, lo que implica que esa especial situacion no supone ni un

gfe:fgc(;q subjetivo ni la ausencia de tutela Jjuridica, sino la de algunc

Mop, D
hbifmg que establezca un interés difuso en beneficio de una colectividad),

y Kol
ificada e identificable, lo que supone la, demostraciéon de que el

%qg_ﬂos_lé?pbrtenece aella.’

;-;:;;Zi resoiver la contradiccién de tesis 69/2002-SS, Iz
Segunda Sala de la Suprema Cortelde Justicia de Ia Nacién,
hizo referencia a las caracteristicas que p'-g}'m."ten identificar

el interés legitimo y que son las sfguient_.és:

a. Si prospera la accién, ellet se traduce en un

beneficio juridico en favor del accionante.

E

b, Esta garantizado por el dérecho objetivo, pero no

da lugar a un derecho subjetivo. ..

C. Debe existir una afec_.tacién a la esfera juridica del

particuiar.
d. El titular del interés legitimo tiene un interés

propio y distinto de otros gobernados, consistente en que

13’
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los actos de la administracién pdblica, que incidan en el
ambito de ese interés propio, se ajusten a derecho.

e. Es un interés cualificado, actual y real, y no
potencial o hipotético, por lo cual se le estima como un
interés juridicamente relevante.

f. La anulacién del acto de autoridad produce
efectos en la esfera juridica del gobernado.

Es particularmente relevante lo anterior, en virtud o:e
que, de la interpretacién arménica y sistemaética en{rej{a
Constitucién Federal y Ia Ley de Amparo, se colig‘e;_que él
Juicio constitucional Gnicamente puede promoverse porla
parte a quien perjudique el acto o Ja ley que se reclama, y
por eHo', es presupuesto para la procedencia de la accién
de amparo, de acuerdo con el dmbito conceptual de esa
norma, que el acto o ley reclamados causen perjuicio o
afecten la esfera juridica de/ quejoso.

Se resalta como requisito indispensable del interés
legitimo la existencia de una afectacién indirecta_ en la
ssfera juridica del individuo, por lo cual, el legislador
empleé la frase “especial situacién frente al orden juridico”
con un sentido de racionalidad, esto es, refiriéndose a
situaciones concretas o excepcionales que guarden

caracteristicas diferentes a Jas generales en que pueden

14
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encontrarse los gobernados frente al orden Jjuridico, por /o
cual es esa circunstancia la que debe apreciarse en cada
caso concreto para determinar si existe o no un interés

legitimo, el cual exige, como requisito minimo, que el

particular resienta un perjuicio real y actual en sus

;\Por eHo la Suprema Corte de Justrc.'a de la Nacién,
eéfablecm que el parrafo primero de fa fraccién | del
articulo 107 constitucional, prevé qq.e tratandose de Iz
procedencia del amparo indirecto -en los Supuestos en que
no se combatan actos o resoluciones ,‘.qfé_ftribunaies-, quien
comparezca a un juicio debera ubicar’#e-en alguno de los
siguientes dos supuestos: |

L. Ser titular de una.. fécuitad otorgada
expresamente por el orden juridico, v.éé decir, alegar una
afectacion inmediata y directa en la esfera juridica,
producida en virtud de tal titularidad; o

1. En caso de que no se__—__:.;r;‘uenfe con ftal interés, Ia
Constitucion ahora establece la posibilidad de solamente
aducir un interés legitimo, miémo que sera suficiente para

comparecer en el juicio.

15
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Por lo que, tomando en consideracién los anteriores
elementos, se establecié que las notas distintivas de/
interés legitimo previsto en la fraccién | del articulo 107
constitucional, son las siguientes:

a) Implica la existencia de un vinculo entre ciertos

derechos fundamentales Y una persona que comparece en

el proceso. AE

b)  El vinculo no requiere de una facultad:i térgada d

eXpresamente por el orden juridico, es decir, Fé@agééona L%
con interés se encuentra en aptitud de expresar un ag;évio
diferenciado al resto de Jos integrantes de |a sociedad, al
{ratarse de wun interés cualificado, actual, real y
Juridicamente relevante,

c) Consiste en una categoria diferenciada y més
amplia que el interés juridico, pero tampoco se trata de un
interés genérico de la sociedad como ocurre con el interés
simple; es decir, implica el acceso a los tribunales
competentes ante posibles lesiones Juridicas a intereses
Jjuridicamente relevantes ¥, por ende, protegidos; en otras
salabras, debe existir un vinculo con una norma juridica,

pero basta que la misma establezca un derecho objetivo,

por lo que no se exige acreditar Ia afectacién a un derecho

16
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subjetivo, pero tampoco implica que cualquier personz
pueda promover la accién.

d) La concesion del amparo, se traduciria en un
beneficio juridico en favor del quejoso; dicho de otra forma,
un efecto positivo en su esfera juridica, ya sea actual o
futqﬁquge{q cierto, mismo que no éuede ser lejanamente
\ ‘ mo resultado inmediato dnlslr-‘,;.fa resolucién que en
legue a dictarse. |
Debe existir una afectaciéon aJa esfera juridica del
quejoso en un sentido amplio, aprec:ada bajo un parametro
de razonabilidad y no sélo como una simple posibilidad,
esto es, una logica que debe guard?f {g{-_.-' vinculo entre Iz
persona y la afectacién aducida. &

f) Asi, el quejoso tiene un intéréébmpio distinto de/

de cualquier otro gobernado, consistente en que Jos

poderes publicos actiien de co_‘,f.iformidad con el

ordenamiento juridico, cuando con mgi;fﬁvo de tales fines se
incide e;n el ambito de df'cho interés gﬁf‘opio.

g) La situacién juridica ."denfiﬁcabfe, surge por una
relacién especifica con el objeto de Ia pretensién que se
aduce, ya sea por una circunstancia personal o por unz

regulacién sectorial.

17



DECIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL
PRIMER CIRCUITO
R.P. 116/2021.

h) Si bien en una situacién juridica concreta pueden
concurrir el interés colectivo o difuso y el interés legitimo,
/o cierto es que tal asociacién no es absoluta e indefectible.

i) Debido a su configuracién normativa, Ia
categorizacion de ftodas las posibles situaciones y

Supuestos del interés legitimo, debera ser producto qg,,la

s 3 i e

labor cotidiana de los juzgadores de amparo al apl{(zar
dicha figura juridica; es decir, el criterio con_té?ijdﬁ ho

constituye un concepto cerrado o acabado sobre

adaptarse a diversas situaciones, asi como notas
distintivas para no confundirse con otros tipos de interés.

J) Finaimente, el interés debe responder a Ia
naturaleza del proceso del cual forma parte, es decir, el I
interés legitimo requiere ser arménico con |a dinamica y
alcances del juicio de amparo, consistentes en Ia
proteccion de los derechos fundamentales de las personas.

Al efecto, las anteriores conclusiones sustentan el
criterio jurisprudencial P./J. 50/2014 (102), del rubro y texto
siguientes:

INTERES LEGITIMO. CONTENIDO Y ALCANCE PARA EFECTOS DE LA
PROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO (INTERPRETACION DEL ARTlcuLo

107, FRACCION i, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS

i8
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UNIDOS MEXICANOS).- A consideracién de este Tribunal Pleno de o

Suprema Corte de Justicia de la Nacién, el pdrrafo primero de la fraccién |
del articulo 107 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, establece que tratdndose de la procedencia del amparo

indirecto -en los supuestos en que no se combatan actos o resoluciones

T

de tribunales-, quien comparezca a un juicio deberd ubicarse en algunc

de {os-s{é‘ufentes dos supuestos: (1) ser titular de un derecho subjetivo, es
T :

:"a!égrar una afectacién inmediata y directqg en la esfera juridico,

‘oducidd /en virtud de tal titularidad; o (Il) en caso de que no se cuente
i o ."‘PH' i S

con-tal interés, la Constitucién ahora establece la posibilidad de
— ¥t

solamente aducir un interés legitimo, que__-‘;ij-_-_s'erd suficiente pare
comparecer en el juicio. Dicho interés legitimo sgjfiefiere a la existencia de

un vinculo entre ciertos derechos fundamentales y una persona que

comparece en el proceso, sin que dicha persogr_a.:;gqufem de una facultad

otorgada expresamente por el orden ;undi(co, Ie'sto es, la persona que
cuenta con ese interés se encuentra en a;zt:tqd de expresar un agravio
diferenciado al resto de los demds fntegrg%ité's de la sociedad, al tratarse
de un interés cualificado, actual, real :y_-;;';r:’dfca}nente relevante, de tal
forma que la anulacién del acto que se reclama produce un beneficio o
efecto positivo en su esfera juridica, _y:; sea actual o futuro pero cierto. En
consecuencia, para que existg ur;' interés legitimo, se requiere de I
existencia de una afectacion en cierta esfera juridica -no exclusivamente
en una cuestion patrimonial-, apreciada bajo un pardmetro de

razonabilidad, y no sélo como una simple posibilidad, esto es, una légica
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gue debe guardar el vinculo entre la persona y la afectacion aducida,
ante lo cual, una eventual sentencia de proteccion constitucional
implicaria la obtencién de un beneficio determinado, el que no puede ser
lejanamente derivado, sino resultado inmediato de la resolucién que en

su caso llegue a dictarse. Como puede advertirse, el interés legitimo

-
]

consiste en una categoria diferenciada y mds amplia que el interés

1

: !_
juridico, pero tampoco se trata del interés genérico de la sociedad como

ocurre con el interés simple, esto es, no se trata de la generalizacion: de

1

=

una accién popular, sino del acceso a los tribunales competentesanté
posibles lesiones juridicas a intereses juridicamente relevantes y.,. pgr
ende, protegidos. En esta Iégica, mediante el interés legitimo, el
demandante se encuentra en una situacién juridica identificable, surgida
por una relacion especifica con el objeto de la pretensién que aduce, ya
S€a por una circunstancia personal o pbor una regulacién sectorial o
grupal, por lo que si bien en una situacién Jjuridica concreta pueden
concurrir el interés colectivo o difuso y el interés legitimo, lo cierto es que
tal asociacién no es absoluta e indefectible; pues es factible gue un
Juzgador se encuentre con un caso en el cual exista un interés legitimo
‘ndividual en virtud de que, Ia afectacién o posicién especial frente al
ordenamiento juridico, sea una situacién no sélo compartida por un
grupo formalmente identificable, sino que redunde también en una
persona determinada que no pertenezca a dicho grupo. Incluso, podria

darse el supuesto de que la afectacion redunde de forma exclusiva en g

esfera  juridica de ung persona determinada, en razén de sus

20
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circunstancias especificas. En suma, debido a su con figuracién normativa,
la categorizacién de todas las posibles situaciones V supuestos del interés
legitimo, deberd ser producto de la labor cotidiana de los diversos
Juzgadores de amparo al aplicar dicha figura juridica, ello a la luz de los
lineamientos emitidos por esta Suprema Corte, debiendo interpretarse
dco_rafe_ a ;a naturaleza y funciones del juicio de amparo, esto es,
bustaﬁ_ﬂo la mayor proteccién de los derechos fundamentales de las

personas.’

;Dvs.-;nr campo normativo y _,'ur.'sprudenc:af anteriormente

?c:tado es por lo que, en el caso, se actuahza la causa de

improcedencia sefalada, toda vez%qug de [a lectura integral
de la demanda se desprende queila pg_g%te quejosa carece de

interés legitimo en funcién de su sit;f icion particular frente

al orden juridico cuya dec!araéién de inconstitucionalidad
pretendia generar a través ;::‘e es:tg ‘juicio de amparo; Io
anterior, ya que el .ﬁromov;énte de esta accién
constitucional sostiene en el apartado relativo a los
conceptos de 1|.ﬂf'm’acﬁc’:ﬁr del acto reclamado, que la entrada
en vigor de la adicién del parrafo segundo del articulo 6,
concretamente enlo refafivo a la imposicién de la prisién
preventiva oficiosa al delito previsto en el articulo 7,
fraccion VII, parrafo tercero, de la Ley General en Materiz
de Delitos Electorales y la reforma al parrafo primero del

articulo 533, de la Ley de Vias Generales de Comunicacidn,
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le generan un perjuicio, [o que al parecer hace depender del

hecho de que dicha norma transqgrediria sus derechos de

libertad personal, entre otros.

Sin embargo, en este momento se puede concluir con
cerfeza, gue el promovente guarda una situacion genérica
1o especial frente al orden juridico en cuestién, es decir, el

nacional. estatal v _municipal, y gque tal agravio _sea

cualificado, actual. real v juridicamente relevante, de tal

forma que la anulacién de los actos que i@gugna ante upa

cventual concesién de amparo, le produzca u beneficio o
efecfo positivo en su esfera juridica, ya sea actual o futura,
pero cierta. |

Lo anterior es asi, habida cuenta que la parte quejosa,
con sus solas manifestaciones no acredita que sufre una
afectacién individual o colectiva a partir de una situacién
actual, real y juridicamente relevante a sus intereses, ni
tampoco aduce cuél seria el beneficio que en lo particular

obtendria con Ia concesién del amparo.
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llustra a lo anterior, Ia tesis aislada 22. LXVII/2014 (10%),
de la Segunda Sala de Ia Suprema Corte de Justicia de I=
Nacion, que a ia letra dice:

INTERES LEGITIMO. CUANDO EN AMPARO CONTRA NORMAS
GENERALES SE ALEGUE SU AFECTACION, ES NECESARIO EXAMINAR LA
NATURALEZA DE AQUELLAS PARA IDENTIFICAR SI EXISTE AGRAVIO A LA

ESFER !D.‘CA DEL QUEJOSO.- Acorde con el articulo 107, fraccién I, de

)I’JO '\ HN
E “"

0 ,qun Politica de los Estados Uma'os Mexicanos, el interés

7N
N

‘%’H wdual o colectivo estd cond:c:pnado qr la afectacién de lo

~ : / g §
esfem ;und/;d del promovente, ya sea de m_unera g'rrecta 0 en virtud de
ial k
LADDEY . e 3

su especial situacion frente al orden jurfdi ). De nf_n‘ gue, aun cuando en

" l:-

un juicio de amparo contra normas. genemfes se. le ue que se afecta el
J i

interés legitimo y que se violan derechos recon?c:dos en la Constitucidn

b
Federal, debe examinarse si se trata de ng’?mas heteroaplicativas o

- autoaplicativas, para identificar si se ge:negfi- 0 no una afectacién en la
' . f 3

o4
esfera juridica del quejoso, sin que la vigenicia de las normas, por si sola,
incida en su naturaleza, pues ésta depgnde del contenido particular de
2
cada una, en el sentido de si las obligaciones de hacer o no hacer gue
establezcan requieren o no de up acto de aplicacion para actualizar un
perjuicio en la esfera juridica del gobernado, o bien surgen con la entradc
en vigor de la norma, caso en el cual lo que debe quedar de manifiesto es

que quien acude al juicio de amparo se encuentre en el supuesto

narmativo correspondiente.’
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Asi, resulta patente que el interés informado en |a

demanda, constituye Unicamente un interés simple similar

al _que tiene todo gobernado residente en el territorio

nacional en gue la actividad legislativa se realice acorde 2

ias _leyes y reglamentos aplicables: empero, los actos

4 ;‘s\,'

2 . O
objeto de reclamo no son susceptibles de generar L;f{}? OF

=
-~

perjuicio real y actual en los derechos de Ia parte‘qigl jf)‘%af?___

lampoco se observa que, de prosperar esta ins_i‘a

constitucional, se traduciria en un beneficio juridico ﬂ_ggpifo

L S

de la accionante; por lo que la anulacién de los actos no

produciria ningdn efecto directo o indirecto en la esfera
Juridica del promovente del amparo.

llustra a lo anterior, la tesis de Jurisprudencia 22./J,
57/2017 (102), de la Segunda Sala de Ja Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, que a Ia letra dice:

INTERES LEGITIMO. SU AUSENCIA PUEDE CONSTITUIR i’..*'.f\;r MOoTIVO
VIANIFIESTO E INDUDABLE DE IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARQO.-
Los articulos 112 y 113 de la Ley de Amparo establecen que podrd
desecharse la demanda de amparo cuando del andlisis de su contenido y,
21 su caso, de los anexos que se adjunten, aparezca que se actualiza un
motivo de improcedencia, siempre y cuando sea manifiesto e indudable,
/0 que no estd limitado a determinadas causales, sino que se prevé como
una posibilidad general aplicable g cualquier juicio de amparo,

Independientemente de la razén por la que se aprecie que un Juicio es

24
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improcedente. Asi, en relacién con el interés legitimo a que se refieren los
articulos 107, fraccién I, de la Constitucidn Paolitica de los Estados Unidos
Mexicanos, asi como 5., fraccién I, y 61, fraccion Xll, de la Ley de
Amparo, los Jueces de amparo deben realizar una determinacicn
casuistica del nivel de afectacién que genere el acto reclamado v

distinguir entre la existencia de la titularidad de ese interés legitimo -no

simple- (cuestién de derecho), y la posibilidad de aereditarlo (cuestidn

[=¢|

£ juzgador puede verificar si la situacin del prompveﬂte frente al acto de

autoridad implica un perjuicio o no y, més atin, eEtipp de afectacién para

i g
determinar si implica un interés legitimo o un-jnterés simple; sobre Io

situaciones o de que se advierta la posf_qm'daci de que el quejoso sea

titular de un interés legitimo, debe ad;ﬁitirse_ demanda para que, o
o

través de la sustanciacién del Juicio, se gﬂg’dden con certeza esos

extremos; pero si de los hechos y las razon _e)fpuestas y/o probadas en

la demanda se aprecia con claridad y si?ﬁugar a dudas que la situacién

#

del quejoso frente al acto de auton'd@ implica un mero interés simple,

&

entonces podrd desechar la demar/rffu de amparo, siempre y cuando esto

sea manifiesto e indudable.’ r_,--’"

F.

Asimismo, aph‘ca’,!l caso en lo conducente, la tesis

7

aislada [X.2°.2 K (:1'05.), del rubro y texto siguientes:
INTERES LEGITIMO EN EL JUICIO DE AMPARO.

CARECE DE EL QUIEN MANIFIESTA QUE UN ACTO VIOLA

25
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EN SU PERJUICIO EL DERECHO HUMANO DE LA
SOCIEDAD DE CONTAR CON SERVIDORES IDONEOS
PARA DESEMPENARSE COMO JUZGADORES, LOS
CUALES ASEGUREN UNA IMPARTICION DE JUSTICIA
IMPARCIAL, SIN PRETENDER UN BENEFICIO DIRECTO O

INDIRECTO EN SU ESFERA JURIDICA INDIVIDUAL’ (Se;,

transcribe). s
S

También tiene aplicacién, la tesis aislada de;’ @u@@%ﬁ
2 3%

X .r.'&.\-{_
INTERES LEGITIMO. EL RECLAMO DE UNA OMISION

texto siguiente:

POR PARTE DE LA AUTORIDAD RESPONSABLE OBLIGA[
AL QUEJOSO A EXPRESAR EL BENEFICIO QUE PUDIERA
OBTENER DE RESULTAR BENEFICIADO DE CONCEDERSE
EL AMPARO’ (Se transcribe).

Independientemente de lo anterior, es menester dejar
asentado que las normas autoaplicativas y
heteroaplicativas se deben distinguir por el concepto de
individualizacién incondicionada, Ia cual, conforme al
actual articulo 107 constitucional, puede proyectarse en
dos espacios de afectacién posible, a saber, el de interés
Jjuridico y el de interés legitimo.

Tratdndose de interés legitimo, se entenders que son

jormas autoaplicativas aquellas cuyos efectos, ocurren en

26
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forma incondicionada, esto es, sin necesidad de un acto de

aplicacién, lo que sucede cuando esos efectos trascienden
en la afectacién individual o colectiva, calificada, actual,
real y juridicamente relevante de la parte quejosa, es decir,
una afectacién a la esfera juridica del quejoso en sentido

amplio,.que puede ser de indole econémica, profesional, de

;salud-publica o de cualquier otra, siempre que dicho

P da traducirse, en caso de conceders;;é.s.‘ el amparo, en un
‘beneficio juridico al quejoso.

El articulo 107, fraccién |, constitq?fonal establece que

¥

el Interés legitimo se puede génera}?-i-por una afectacién
indirecta, generada por la espec:ahfsftuacron del quejoso
frente al orden juridico, lo que .'mp‘hca que para constatar
un interés legitimo no es ngg::esario que las normas
impugnadas fengan como dégi‘inatarios directos a Jos
quejosos, sino que pueden{:_;s:::er terceros que resienten Iz
afectaciéon indirecta, por_._-’;;na irradiacion colateral de los
efectos de Jla norma. Asi, el analisis de este apartado
requiere una evaluacién no sélo de la relacién de Ia ley v

sus destinatarios, sino también de un anélisis integral de

las relaciones juridicas en que se encuentran los
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particulares, siendo en el contexto de este trifico de
relaciones donde se puede apreciar la afectacion de la ley.

Por tanto, el quejoso no debe ser destinatario directo
de la ley impugnada, sino que es suficiente que sea tercero
que resienta una afectacién incondicionada.

Asi pues, las normas autoaplicativas en el contexto d@g{fé .

- - i . - e A7y ____-d‘.".";.‘.
interés legitimo si requieren de una afectacién personal, .-

pero no directa, sino indirecta, la cual puede sucedere
{res escenarios distintos:

a) Cuando wuna Iey establezca directamente
obligaciones de hacer o no hacer a un tercero, sin Ia
necesidad de un acto de aplicacién, que impacte
colateralmente al quejoso -no destinatario de |Ias
obligaciones- en un grado suficiente para afirmar que
genera una afectacién que redne Jas caracteristicas de
Juridicamente relevante, cualificado, actual y real. La
afectacion debe estar garantizada por el derecho objetivo y,
en caso de concederse el amparo, el quejoso podra obtener
un beneficio juridico;

b) Cuando la ley establezca hipétesis normativas
que no estan llamados a actualizar el quejoso como
destinatario de Ia norma, sino tercero de manera inmediata

sin la necesidad de un acto de aplicacién, pero que, por su
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posicion frente al ordenamiento juridico, el guejoso
resentira algunos efectos de las consecuencias asociadas
a esa hipétesis normativa en grado suficiente para ser
personal o colectivo, cualificado, actual, real
juridicamente relevante, cuya comprobacién pasa por
veﬁﬁcar que, en caso de otorgarse el amparo, el quejoso
'ob‘tendrfa un beneficio juridico; y/o .
¢)  Cuando la ley regule algin dmbito material e,
independientemente de Ia naturafeé;q de las obligaciones
establecidas a sus destinatarios éffgf&tos, su contenido
genere de manera inmediata Ia af gtacidn individual o
colectiva, calificada, actual, real Yi{]fé'r}dicamente relevante
de la parte quejosa, es decir, una*:_. fectacién a la esfera

i
Juridica del quejoso en sentido _a__l‘__'pﬁo, que puede ser de

indole econémica, profesionaf'q_.-"de salud publica o de
cualquier oftra, siempr__'e que d:gho interés, esté garantizado
por un derecho objetivo y qt_{éjpueda traducirse, en caso de
concederse el amparo, en..'_un beneficio juridico al quejoso.

En caso contrario, cuando se requiera un acto de
aplicacién, para la consecucién de alguno de estos
escenarios  de afectacién, las normas seran

heteroaplicativas.
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De Ia anterior narracién se colige que los articulos
impugnados en el presente Juicio de amparo son de
caracter heteroaplicativo y no autoaplicativo, pues se
necesita de un acto de autoridad, para que le ocasione
algtin perjuicio a la parte quejosa y éste pueda ser
reclamado en esta instancia federal.

Dichos preceptos establecen:

‘Articulo 6’ (Se transcribe).

‘Articulo 533’ (Se transcribe).

De los preceptos transcritos se obtiene c;uéia
afectacion de derechos fundamentales que reclama el
quejoso, no se actualiza con la sola expedicién,
publicacién y entrada en vigor de Jos citados precepftos, ya
que dichos ordenamientos contienen aspectos que
condicionan su aplicacién, para que cobren actualidad en
la esfera juridica del peticionario y esté en condiciones de
acudir en amparo indirecto.

En efecto, si bien es verdad que por virtud del Decreto
publicado en el Diario Oficial de |a Federacién el diecinueve
de febrero de dos mil veintiuno, al dia siguiente de su
publicacién, entraron en vigencia tales preceptos; también
lo es, que el peticionario de amparo no aporté dato alguno

del que se advierta que se encuentre relacionado con Ia
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en los preceptos que Impugna. Es decir, que se estuviers

instaurando en su contra una causa penal por esos
antijuridicos donde se le hubiera aplicado las normas que
tilda de inconstitucionales.

Por lo que se arriba a la conviccién de que los

prec_eptos controvertidos no generan un perjuicio cierto y

_;;d.'rec{o en contra del aqui quejoso con motivo de su sola
| -'fgem:;a, toda vez que Ios preceptos que tilda de
Jore ™ 2 f’mconst:tuc:ona!es, por su sola .wfgencia, no crean,

modifican o extinguen situaciones cé}rcretas de derecho;

4

sino que, su individualizacién ests condicionada a que se

1)

le apliquen los preceptos gue tilda dez;fnconstituciona!es.

]

Por Ilo tanto, dado que Ia inﬁividuaﬁzacién de Jos

preceptos legales reclamados esté'- sujeta a la realizacién
de una condicién, es decir, se reguiere necesariamente que

las _normas impugnadas se hubieren aplicado en su

perjuicio pues, de lo contrario, la inconstitucionalidad de |z
ley que en su caso pudiera declararse, no tendria efecto
alguno en su beneficio, ya que no se le lograria restituir en
el pleno goce del derecho constitucional trasgredido, por Io

que se concluye que se trata. de normas de naturaleza

heteroaplicativa.
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En consecuencia, el perjuicio que estas pudieran
producir no nace con su sola vigencia, pues no afectan
desde ese momento a Jos gobernados, sino que para
combatirlas se requiere acreditar que existié en su contra
un acto de aplicacion de las mismas, dado que es requisito
indispensable que se den las eventualidades enunciadas
en dichas normas, de tal manera que si el gobernago'hb es |-
sometido al procedimiento, las autoridades no estan en -__
posibilidad de actuar en el sentido previsto en Jos éita&os
preceptos legales, es decir, no se surten |as consecuenciés

Jjuridicas en ellos previsto.

Lo cual se corrobora con lo manifestado por el propio

guejoso en su_escrito _de desahogo de la_prevencién

realizada el treinta de marzo del afio en curso. en el punto

numero “4.”, donde sefialé:

“4. No existe acto concreto alguno que esté tratando de aplicarme

los actos que reclamo.”

Luego, si las mencionadas normas conftrovertidas no
han incidido en su esfera Juridica, en consecuencia, se
actualiza Ia causa de improcedencia en estudio, pues no
existe el acto concreto de aplicacion, el cual es necesario al

‘ener el precepto impugnado carscter de heteroaplicativo.
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Ademas, cabe precisar que, en el caso, no se advierte

una afectacion de estigmatizacién por discriminacién
generada directamente en su parte valorativa, con la Jey
impugnada para reconocer el interés legitimo, sin esperar

al acto de aplicacién.

_Ello es asi pues no puede considerarse como ur

e,isﬁgm'é;_'{a.afectacién ideolégica que produce una ley en

2y c?ertoﬁ‘;_fh‘riembros de la poblacién en general, ni permite

yoors ,.-_:i = . ’ . " o e
h'a.cerg__,._-pasar como interés legitimo la mera percepcién
dafiina subjetiva del quejoso, esto ies' la oposicién a Ia

norma. B
§4

yitimo para impugnar

Pues para que exista un interés I

e

una norma por razén de una afectacidn de estigmatizacion,

£

es necesario reunir los siguientes réquisitos:

iy

ﬁé la cual se extraiga un

1) Se combata una norma

mensaje percepftible objetivameét; -aunque no cabe exigir
que sea explicito, sino que puege ser implicito- del que se
alegue exista un juicio de vé;.'or. negativo o estigmatizador,
mediante la indicacion de los elementos de contexto de Jos
simbolos utilizados, la voluntad del legislador, Ia historiza
de discriminacién, etcétera, que simplemente permitan
afirmar al quejoso que dicho mensaje es extraible de Iz

norma. No sera requisito exigir al quejoso acreditar un acto
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de aplicacién de la parte dispositiva de la norma que regule
el otorgamiento de beneficios o la imposicién de cargas.

2) Se alegue que ese mensaje negativo utilice un
criterio de clasificacion sospechoso, en términos del

articulo 1 constitucional, del cual, se insiste, el quejoso es

destinatario por pertenecer al grupo identificado por alguno e

de esos elementos-origen étnico o nacional, el géfnero .'a

edad, Ias discapacidades, la condicién 308‘&,._;

condiciones de salud, la religién, las opinioﬁ’e;,

., M ‘

preferencias sexuales, el estado civil o cualquier otra~que
atente contra la dignidad humana y tenga por objeto anular
0 menoscabar los derechos y libertades de Jas personas-.

3) Finalmente, se debe acreditar que el quejoso
guarda una relacién de proximidad fisica o geografica con
el ambito espacial de validez de Ia norma, sobre el cual se
sspera la proyeccién del mensaje.

Lo cual en el caso no acontece, mofivo por el cual se
procede en los términos antes apuntados.

Sirve de apoyo a lo anterior las tesis 13, XXX1l/2016
(102), sustentada por la Primera Sala de Ia Suprema Corte
de Justicia de Ia Nacién, publicada en Ia Gaceta del
Semanario Judicial de Ia Federacién, Libro 27, febrero de

2016, Tomo I, visibles en Ia pagina 679, que dice:
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‘INTERES LEGITIMO EN EL AMPARO CONTRA LEYES.

NORMAS CUYA SOLA EXISTENCIA GENERA UNA
AFECTACION AUTOAPLICATIVA QUE LO ACTUALIZA’ (Se
transcribe).

Asi como la diversa tesis 12, CCLXXXIIl/2014 (16°.),

sustentada por la Primera Sala de la Suprema Corte de

Justmra de la Nacién, publicada en la Gaceta del Semanario

'Ja! de la Federacién, Libro 8, }uho de 2014, Tomo |,

ws:,bles en la pagina 146, que d!ce

__:;WTERES LEGITIMO EN EL AMPARO CONTRA LEYES.
PERMITE IMPUGNAR LA PARTE:‘;_;_;VALGRAT!VA DE LAS
NORMAS JURIDICAS SIN NECE!;}I‘-J-AD;?IDE UN ACTO DE
APLICACION,  CUANDO AQBEL_LAS RESULTEN
ESTIGMATIZADORAS’ (Se transcribe).

En ese sentido, se concfuyei qtf!;a',;‘os preceptos que se
impugnan en la presente via ._t';ténstituyen normas de
individualizacién condicionada,__;-;_é} estar supeditadas a ia
emisién de actfos diveréos g"t':'e las actualicen, lo que
conlleva a otorgarles la categoria de heteroaplicativas vy,
por ello, no causan perjuicio alguno por su sola entrada en
vigor, dado que .no crean, transforman o extinguen

situaciones juridicas concretas, sino que los preceptos
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para causar sus efectos en la esfera juridica de Ia parte
quejosa, requieren de un acto de aplicacion.

Apoya lo anterior, Ia jurisprudencia siguiente:

‘LEYES, AMPARO CONTRA. EL INTERES JURIDICO
PARA INTERPONERLO NO SE ACREDITA CON AFIRMAR

QUE SE ESTARA BAJO SUS SUPUESTOS’ (Se transcrib;)//,;(‘_
S e

Bl
En consecuencia, si los preceptos legales :¢uya

L =

constitucionalidad  impugna son de
heteroaplicativa, en tanto que requieren la existencia de un

acto concreto de aplicacién para que afecten la esfera del

particular, es dable Sostener que. para estar en aptitud de
rec:fgmag__os. el guejoso debe esperar a que Je sean

aplicados dichos preceptos y derivado de ello se actualice
un perjuicio en Su esfera juridica.,

llustran .J’o anterior, los criterios siguientes:

‘AMPARO CONTRA LEYES CON MOTIVO DEL PRIMER
ACTO DE APLICACION. SI ESTE NO CAUSA PERJUICIO AL
QUEJOSO, DEBE SOBRESEERSE POR LA LEY, SIN QUE
SLLO IMPIDA AL PROMOVENTE IMPUGNARLA EN LA

OPORTUNIDAD EN QUE SE APLIQUE EN SU PERJUICIO’

(Se transcribe).
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LAS. ES NECESARIO QUE EL ACTO DE SU APLICACION

SEA ACTUAL, NO INMINENTE' (Se transcribe).
Consecuentemente, al actualizarse [a causa de

improcedencia prevista en la fraccién XIi del articulo 61 de

.la_Ley de Amparo, en relacién con su diverso 5°, fraccion |,

lo procedente, de conformidad con;lo establecido en el

- fnumera! 63 fraccién V, del ordenamrento legal invocado, es

actos y autoridades que interviniéi'oﬁf en el refrendo del

-l.

decreto promulgatorio de Ia !ey y sy publicacién, al no
combatirse por vicios propfos, ,en termmos del articulo 108,
fraccion lll, altima parte, de la Leyq__c;_ie;Amparo.

En mérito de lo expug'si‘o, ds_gﬁg que se ha decretado e/
sobreseimiento en el .presente_' jt}icio de amparo, resulta
improcedente abordar el examen de los conceptos de
violacién expresados por el quejoso y pruebas ofrecidas
durante la tramitacién del presente juicio; pues, una vez
actualizada dicha figura, no es factible llevar a cabo el
estudio de los motivos de disenso hechos valer.

En ese tenor, es conducente sefalar la jurisprudencia:

VI. 10 J/23, Ia cual es del tenor siguiente:
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‘SOBRESEIMIENTO, NO PERMITE ENTRAR AL
ESTUDIO DE LAS CUESTIONES DE FONDO’ (Se transcribe).

Asimismo, no pasa inadvertido que la parte quejosa
present6 alegatos en el presente sumario; sin embargo, no
se aborda e/ estudio de sus aseveraciones, por los motivos

expuestos en parrafos que anteceden, aunado a que los

alegatos no forman parte de Ia litis en el amparo.

Sirve para apoyar lo anterior Ia tesis 131 5, del ,

la Suprema Corte de Justicia de Ia Nacién, visfb‘{f eﬁel
Apéndice de 2011, Tomo Il. Procesal Constrtuc;ona!‘l“
Comin Primera Parte -SCJN Décima Primera .’5¢=,-cc‘:”.':rinr1;i
Sentencias de amparo y sus efectos, Materia Comun,
pagina 1480, del rubro y texto siguientes:

‘ALEGATOS. NO FORMAN PARTE DE LA LITIS EN EL
JUICIO DE AMPARO’ (Se transcribe). [...J".

QUINTO. En via de agravios, en sintesis, el recurrente
expreso:

a) La juez Federal viola los articulos 1, 14, 186, 17, 29,
103 y 107 constitucionales, ya que “cancela” su juicio de
amparo (expone razones), pues no interpreta las normas
elativas a los derechos humanos de conformidad con la
Constitucién y los tratados internacionales, favoreciendo en

todo tiempo a las personas |a proteccién mas amplia.
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b) La juez de amparo sobreseyé el juicio considerando

~ que se actualiza la causa de improcedencia prevista en e

articulo 61 fraccion XlI, de la Ley de Amparo; segln ella porque
carece de interés legitimo, al impugnarse normas generales que
requieren de un acto de aplicacién posterior al inicio de su

vigencia.

responsables determinan que la prisic'n_'n _._eventiva es oficiosa
para el delito de amenazas de su _'é,'nder beneficios de
programas sociales si es _,q'ue no e_. asume determinada
conducta electoral, asi como para el de interrupcién de la
construccion de vias generales, comunicacion (realiza
diversas afirmaciones sobre la Iitimidad).
£

c) La sentencia impg_égnada asegura que los preceptos
controvertidos no le gengrén un perjuicio cierto y directo, sino
que su individualiza_qiéh esta condicionada a que se le apliquen
preceptos que tilda de inconstitucionales; de aceptar tal

premisa, tendriamos que aceptar la desaparicién de la auto

aplicabilidad de las normas.
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SEXTO. Los motivos de disenso planteados son
inoperantes en parte e infundados en lo que resta; ello, por
las razones que a continuacién se exponen.

En principio, es menester precisar que correctamente se
tuvieron por ciertos los actos reclamados, ya que asi lo
manifestaron las autoridades responsables al rendir sus

informes justificados.

PE
i

Sin embargo, es inoperante el agravio del inconforme

sefialado en el inciso a), en cuanto considera que la juez de .

amparo al pronunciar la resolucién impugnada, vi'ola_ en su
perjuicio los preceptos que refiere. =

Lo anterior es asi, toda vez que la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién ha establecido que los érganos
jurisdiccionales de amparo, al conocer de los distintos juicios de
garantias de su competencia, ejercen la funcién de control
jurisdiccional, v en ese caso, dictan determinaciones de
cumplimiento obligatorio y obran para hacer cumplir esas
determinaciones, segun su propio criterio y bajo su propia
responsabilidad, por la investidura que les da la ley.

Ello, aun cuando en contra de sus decisiones procede el
recurso de queja o de revision, éstos no son un medio de

control constitucional autonomo, a través de los cuales pueda

analizarse la violacién a derechos fundamentales, sino que es
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un optimo ejercicio de la funcion judicial, a través del cual, e
Tribunal de Alzada, con amplias facultades, incluso de
sustitucion, vuelve a analizar los motivos y fundamentos que |2
juez de Distrito tom6 en cuenta para emitir su fallo, limitandose
a los agravios expuestos.

:_ | Luego, a través del recurso de revision, técnicamente, no
de_béh' anaiizarse los agravios consistehtes en que la juez de

DIS’[FITO wolo derechos humanos al conocer de un juicio de

amparo por la naturaleza del medio de defer:zsa y por la funcién

de control constitucional que el A quo desempena ya que, si asi

|‘

se hiciera, se trataria extralogm:amente aI Jyez del conocimiento

como ofra autoridad responsable y se de@naturahzana la Unica
?i‘.:-

via establecida para - elevar I reclamaciones de

inconstitucionalidad de ‘actos, que egiel juicio de amparo: es
decir, se sjerceria un control constifucional sobre otro control
constitucional. i
{ Y

Resulta aplicable a lo anteg_ﬁbr, en lo conducente, la tesis
PLI/99 del Tribunal Pleno de.la Suprema Corte de Justicia de Iz
Nacion, visible en la pagina nueve, Tomo IX, correspondiente z!

mes de Junio de 1999, del Semanario Judicial de la Federacion

y su Gaceta, Novena Epoca, de rubro:
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“AGRAVIOS QUE SOSTIENEN QUE LOS JUZGADORES DE AMPARO
VIOLAN GARANTIAS INDIVIDUALES. DEBEN ATENDERSE CUANDO
SUSTENTAN TAL AFIRMACION EN LA INEXACTA INTERPRETACION DE LAS
LEYES APLICABLES”,

En cuanto al agravio marcado con el inciso b), resulta
infundado, ya que contrario a lo expuesto, la juez _Fgg_ie{_a;

¢

correctamente tuvo por actualizada la causa de imp'rdé’éden“c__:__i_q’

prevista en el articulo 61, fraccion XlI, de la Ley de Amparoque Vg ;

establece: J

“Articulo 61. El juicio de amparo es improcedeni;é: =

Xll. Contra actos que no afecten los intereses Juridicos
0 legitimos del guejoso, en los términos establecidos en Ia
fraccién | del articulo 50 de la presente Ley, y contra
flormas generales que requieran de un acto de aplicacién
posterior al inicio de su vigencia;”

En efecto, el quejoso ANTONIO SALCEDO FLORES, adquirié
'a calidad procesal de quejoso, al haber promovido el juicio de
amparo indirecto en el que sefiald como autoridades

responsables y actos reclamados, los siguientes:

AUTORIDADES RESPONSABLES ACTOS RECLAMADOS ]

1. PRESIDENTE DE LOS ESTADOS | -LA PROMULGACION DEL
UNIDOS MEXICANOS. ‘DECRETO por el que se
reforma y adiciona el articulo
167 del Cédigo Nacional de
Procedimientos Penales; se
reforman, adicionan Y derogan
diversas disposiciones de [z
Ley General en Materia de
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diversa
|'Ley iGeneral en Materia de

Delitos Electorales, de Ia Ley“

General en
Desaparicién Forzada de
Personas, Desaparicion
Cometida, por Particuiares y de/

Materia de

Sistema Nacional de Bisqueds |

de Personas, de Ia Ley Federal
para Prevenir y Sancionar Jos
Delitos Comet:dos en Materia |
de Hidrocarburos, de Ia Ley
Federal de Armas de Fuego y

Explosivos, del Cédigo Penzl|

Federal, de la Ley General de
Salud, de Ila Ley Federal contra
fa Definqﬁeﬁcia Organizada y
de Ia Ley de Vias Generales de |
Comumcacipn’ de dieciocho de
febrero de glrns mil veintiuno.

-EL ARTI !JLO SEGUNDO DEL

‘DE'CRETg'_'._" por el que se)|

reforma y adiciona el articulo
167 de_.; Cod:go Nacional de
Proce reptos Penales; se
refarng#n ad:cmnan v derogan
' dlspos:cmnes de Iz

De:;"?s Electorales, de iz Ley

General ' en Materia de
Desaparicién Forzada de
Personas, Desaparicién

ometida por Particulares y del
S}sfema Nacional de Bisgueda

de Personas, de la Ley Federal |

para Prevenir y Sancionar Jos |

Delitos Cometidos en Materiz
de Hidrocarburos, de ia Ley
Federal de Armas de Fuego y
Explosivos, del Cddigo Penal
Federal, de Ia Ley General de
Salud, de Ia Ley Federal contra
la Delincuencia Organizada y

de Ia Ley de Vias Generales de |

Comunicacién’ de dieciocho de
febrero de dos mil veintiuno,
concretamente en lo relativo 2
imposicid e 1 isién
reventi ofici al_deli

previsto en el articulo 7,

fraccion V Arrafo ero
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| -

3. DIRECTOR DEL DIARIO OFICIAL
| DE LA FEDERACION.

la Ley General en Materia de
Delitos Electorales, es decir, a
quien amenace con suspender
los beneficios de programas
sociales, ya sea por no
participar en eventos
proselitistas, o bien, para Ia
emision del sufragio en favor
de un candidato, partido
politico o coalicidn.

-EL ARTICULO NOVENO DEL
‘DECRETO por el gque se
reforma y adiciona el articulo
167 del Cddige Nacional de

Procedimientos Penales; se| |-

reforman, adicionan y -derogan
diversas disposiciones de Ia
Ley General en Materia de
Delitos Electorales, de la Ley
General en Materia de
Desaparicion Forzada de
Personas, Desaparicion
Cometida por Particulares ydel
Sistema Nacional de Biusgueda
de Personas, de Ia Ley Federal
para Prevenir y Sancionar los
Delitos Cometidos en Materia
de Hidrocarburos, de |a Ley
federal de Armas de Fuego ¥y
Explosivos, del Cédigo Penal
Federal, de Ia Ley General de
Salud, de Ia Ley Federal contra
la Delincuencia Organizada h'4
de la Ley de Vias Generales de
Comunicacion.” de dieciocho
de febrero de dos mil veintiuno,

con ame en relativo a
ia =) e or al risié
reventiva fici e

delito de interrupcién de g

on ccién d ra

-LA PUBLICACION DEL
‘DECRETO por ef gue se
reforma y adiciona el articulo

44




PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIGN

FORMA B-1

DECIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL. 23
PRIMER CIRCUITO 0

R.P. 116/202+

167 del Cddigo Nacional de !
Procedimientfos Penales; se
reforman, adicionan y derogan
diversas disposiciones de Iz
Ley General en Materia de
Delitos Electorales, de Ia Ley
General en Materia de
Desaparicion Forzada de
Personas, Desaparicion
Cometida por Particulares y del
S:stema Nacional de Biusqueda
de P.?(sonas, de Ia Ley Federal
= para ‘Prevenir y Sancionar los
£ _ Delitqé Cometidos en Materiz |
’ de Hi&fracatbﬁras, de Ila Ley
Fed’eréf de' Armas de Fuego y
2 Explosivos, del Cédigo Penal |
: Federal, de Ia Ley General de
_ Salud, de Ia. Agey Federal contra
s Ia De!i uen‘c:a Organizada y |
de |a L%y de"y:as Generales de |
Compmcacnfn’ de dieciocho de |
febrero de dﬁs mil veintiuno,

Conforme a la reforma del artlculo 1%7 fraccion |, de la
Constitucion Politica de Ios Estados ‘gﬁlmdos Mexicanos,
publicada en el Diario Of‘cna[ de la Fedegmon el seis de junio
de dos mil once, se amph’o el conceﬁ‘fo de interés de parte
agraviada bajo el que se deﬁniag?l interés juridico parza
promover el juiciq_dle amparo, incorggrando -en lo que interesa-
el concepto de interés legitimo, ctj.."éndo se alegue que el acto
reclamado viola derechos reconocidos por la Ley Suprema v
con ello se afecte |a esfera juridica del ciudadano, ya sea de
manera directa o en virfud de su especial situacion frente al
orden juridico,

Por interés legitimo se entiende aquel interés -individual o

colectivo-, de cualquier persona, publica o privada, reconocido vy
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protegido por el ordenamiento juridico, es decir, es una
situacion juridica que otorga al interesado la facultad de instar el
respeto y el debido cumplimiento a la norma juridica y, en su
caso, de exigir una reparacién por los perjuicios antijuridicos
que de esa actuacién deriven.

Por tanto, para su existencia no se requiere de una
afectacion a un derecho subjetivo, pero sf a la esferafl'__.jgfggica

del particular, ya sea de indole econdmica, profg’%jé:ﬁa 0.

cualquier otra, resultando intrascendente que sea, 0 1o, titular
) fid t e ok

del respectivo derecho subijetivo.

Al respecto, la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, ha establecido |a distincion entre el
interés simple y el interés legitimo, precisando que el
constituyente permanente introdujo  un concepto juridico
mediante el cual se exige al quejoso que demuestre algo mas
que un interés simple o juridicamente irrelevante, entendido
este como el que puede tener cualquier persona por alguna

CCion U omisién del Estado, pero que, en caso de satisfacerse,
no se traducirda en un beneficio personal para el interesado,
PUes no supone afectacibn a su esfera juridica en algtn
sentido.

Ahora bien, como correctamente Io sefalé la juez Federal,

iratandose de interés legitimo, en caso de impugnarse leyes
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en el juicio de amparo, se entendera gque son normas
autoaplicativas aquellas cuyos efectos, ocurren en forma
incondicionada, esto es, sin necesidad de un acto de aplicacion,
lo que sucede cuando los efectos trascienden en la afectacion
individual o colectiva, calificada, actual, real y juridicaments
relevante de la parte quejosa; es deoi_r, una afectacion a Iz
esfera juridica del quejoso en sentido ampllo gue puede ser de

‘ ‘\"‘:._
indofe-economlca profesmnal de salud publlca o de cualquier

amparo en un beneficio juridico al qUSJOSQ

El articulo 107, fraccion |, constltucio : , establece que &l

interés legitimo se puede generar por uné afectacion indirecta,

generada por la especial sduacxon del ﬁuejoso frente al orden

juridico.

AM P

Asi, el analisis de este apartado requiere una evaluacién no

solo de la relacidon.de la ley y sug-d_estinatarios sino también de
un analisis integral de Iasﬂ; refamones juridicas en que se
encuentran los particular'és, siendo en el contexto de este

tréfico de relaciones donde se puede apreciar la afectacién de

la ley.
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Por tanto, el quejoso no debe ser destinatario directo de la
ley impugnada, sino que es suficiente que sea un tercero que
resienta una afectacién incondicionada.

En ese sentido, las normas autoaplicativas en el contexto
del interés legitimo requieren de una afectacién personal, pero
no directa, sino indirecta, la cual puede suceder en tres

4
escenarios distintos: /

a) Cuando una ley establezca diregférﬁe’i;te
Y]
obligaciones de hacer o no hacer a un tercero, sin la néégesidiad
de un acto de aplicacion, que impacte colateralmente al quejdfso
-no destinatario de las obligaciones- en un grado suficiente para
afirmar que genera una afectacién que relne las caracteristicas
de juridicamente relevante, cualificado, actual y real.

La afectacion debe estar garantizada por el derecho
objetivo y, en caso de concederse el amparo, el quejoso podra
obtener un beneficio juridico:

b) Cuando la ley establezca hipétesis normativas que
no estan llamados a actualizar el quejoso como destinatario de
la norma, sino tercero de manera inmediata sin la necesidad de
un acto de aplicacion, pero que, por su posicién frente al
ordenamiento juridico, el quejoso resentira algunos efectos de

las consecuencias asociadas a esa hipétesis normativa en

grado suficiente para ser personal o colectivo, cualificado,
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actual, real y juridicamente rejév-ante, Cuya comprobacién pasa
por verificar que, en caso de:otorgarse ¢l amparo, el quejoso

obtendria un beneficio juridico; y/o

c) Cuando la ley regule algin ambito material e,
independientemente de la naturaleza de las obligaciones
establecidas a sus destinatarios directos, su contenido genere

de manera inmediata la afectacién individual o colectiva.

calificada, ac’ﬁ}JaI, real y jurfdicaménte relevante de la parie

el

{ia

quejosa, es d,t;:ij?;ir, una afectaciéon ala esfera _jﬁ;ﬁdica del quejoso
en sentido é;mplio, que puede ser de :.'lfi;ndole econdmica,
profesional, de salud publica g:'zde._..gyalqui;e:r otra, siempre que
dicho interés esté garantizado por:::un d_éééécho objetivo y que

pueda traducirse, en caso de concederse el amparo, en un

Fe ol

beneficio juridico al quejoso.

En caso contr_ario, cuand& éfe requiera un acto de
aplicacion, para la éonsecucié_n -ﬁgﬁalguno de estos escenarios
de afectacion, las normas segén ?-l;r;teroaplicativas.

Luego, como se precisé_ en .Ila resolucién recurrida, en el
caso, los articulos Impugﬁ'ados en el juicio de amparo del que
deriva este asuntc_) sdn de caracter heteroaplicativo y no
autoaplicativoi, pu'es se necesita de un acto de autoridad, para
que le ocasione algln perjuicio a la parte quejosa para que

pueda ser reclamado en el juicio de amparo.

49



DECIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL
PRIMER CIRCUITO
R.P. 116/2021,

Lo anterior, porque la afectacion de derechos
fundamentales que reclama el quejoso, no se actualiza con la
sola expedicion, publicacién y entrada en vigor de los citados
preceptos, ya que dichos ordenamientos contienen aspectos
que condicionan su aplicacidn para que cobren actualidad en |a
esfera juridica del peticionario y esté en condiciones de acudir

al juicio de amparo indirecto.

L

—
L

En efecto, si bien es verdad que por virtud de[{,.[j_é&:rfé‘tg_ i

3

publicado en el Diario Oficial de la Federacién el diecinueve de

febrero de dos mil veintiuno, al dfa siguiente de su publicacion,

entraron en vigor tales preceptos: sin embargo, el petlc:lonarlq
de amparo no aporté dato alguno del que se advierta gue se
encuentre relacionado con la comisién de algun delito del fuero
federal de los descritos en los preceptos que impugna; es decir,
que se estuviera instaurando en su contra una carpeta de
investigacion o causa de indole penal por esos ilicitos donde se
le hubiera aplicado o, por la naturaleza del procedimiento, se
infiera la inequivoca y futura aplicacién de las normas que tilda
de inconstitucionales.

Por lo que se arriba a la conviccién de que los preceptos
controvertidos no generan un perjuicio cierto y directo en contra
del aqui quejoso con motivo de su sola vigencia; toda vez que

los preceptos que tilda de inconstitucionales, por su sola
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vigencia, no crean, modifican o extinguen situaciones concretas

de derecho; sino  que, su individualizacién est3

condicionada a que se le apliquen los preceptos gue tilda

de inconstitucionales.

Por lo tanto, dado que la individualizacién de los preceptos
legales reclamados estd sujeta a la realizacién de una

condicién, es decir, se requiere necesanamente que las normas

—
——

“mpuqﬁadas se hubieren aplicado en su perjuicio (pues de lo
€ Mg

Ia mconshtumonalldad de Ia ley que en su caso

pudrera declararse no tendria efecto alguno er; 'su beneficio, ya

que no se le lograria restituir en el pleno goce del derecho

constitucional transgredido) se concluye que,ﬁe trata de normas
if
3
E&
! .4
En consecuencia, el perjuicio que}és leyes impugnadas

de naturaleza heteroaplicativa.

pudieran producir no nace con su gola vigencia, pues no

afectan desde su publicacion a los gobernados, sino que para
f
combatirlas se requiere acreditagfque existié en su contra un
£
acto de aplicacién de estas. &
A:{.'

En la especie, se advierte que el propio quejoso en su

escrito de desahogo-de la prevencién realizada el treinta de

marzo del afio en curso, en el punto nimero “4.”, sefialé:

“4. No existe acto concreto alguno gue esté tratando de ablicarme los
actos gue reclamo.”
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Luego, si las mencionadas normas controvertidas no han

incidido en su esfera juridica, en consecuencia, como lo precisd
la juez Federal, se actualiza la causa de improcedencia
sefialada, pues no existe el acto concreto de aplicacién, el cual
es necesario al tener el precepto impugnado caracter de
neteroaplicativo.

Ademas, cabe precisar que, en el caso, no se advierté una
afectacion de estigmatizacion por discriminacion -generade{
directamente en su parte valorativa, con la ley impugn_ladai para

,

reconocer el interés legitimo, sin que fuera menester éll\"aacjg:___Qe
aplicacion.

Ello es asi pues no puede considerarse como un estigma la
afectacion ideol6gica que produce una ley en ciertos miembros
de la poblacién en general, ni permite hacer pasar como interés
legitimo la mera percepcion dafiina subjetiva del quejoso, esto
es la oposicién a la norma.

Pues para que exista un interés legitimo para impugnar una
norma por razén de una afectacién de estigmatizacién, es
necesario reunir los siguientes requisitos:

1) Se combata una norma de la cual se extraiga un
mensaje perceptible objetivamente -aunque no cabe exigir que
sea explicito, sino que puede ser implicito- del que se alegue

exista un juicio de valor negativo o estigmatizador, mediante Ia

52
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indicacion de los elementos de contexto de los simbolos
utilizados, la voluntad del legislador, la historia de
discriminacion, etcétera, que simplemente permitan afirmar al
quejoso que dicho mensaje es extraible de la norma. No sers
requisito exigir al quejoso acreditar un acto de aplicacion de la

parte dispositiva de la norma que regule el  otorgamiento de

i
+2) Se alegue que ese mensaje".-l- negativo utilice un
30 ;

cnterlo de clasificacion sospechoso en termtnos del articulo 1

-r

constltuc;ional del cual, se insiste, el quejosq‘*fes destinatario por

pertenecer al grupo identificado por alguno"_de eso0s elementos:
origen étnico o nacional, el género, Ia eda@ las discapacidades,
la condicion social, las condxcxones de?, Salud la religién, las
opiniones, las preferencias sexuales, Eestado civil o cualquier
otra que atente contra la dxgmdad h.irmana y tenga por objeto
anular o menoscabar los derechos,fhbertades de las personas.

3) Finalmente, se debe %c‘redltar que el quejoso guarda
una relacion de prpximidad IlSlca 0 geografica con el ambito
espacial de validez de Ia__‘_,ﬁ';rma, sobre el cual se espera la
proyeccion del mensaje.

Lo cual en el caso no acontece.

Sirve de apoyo a lo anterior las tesis 12. XXXI1/2016 (182,

sustentada por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
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de la Nacion, publicada en la pagina seiscientos setenta vy

nueve, Tomo |, Libro 27, correspondiente al mes de febrero de
2016, de la Gaceta del Semanario Judicial de Ia Federacion,
Décima Epoca, de rubro:

“INTERES LEGITIMO EN EL AMPARO CONTRA LEYES.
NORMAS CUYA SOLA EXISTENCIA GENERA UNA
AFECTACION AUTOAPLICATIVA QUE LO ACTUALIZA”.

En ese sentido, resulta infundado el motivo de dissnso:

08 A

expresado en el inciso ¢), ya que conforme lo antes precisado,:

£ . A = l: E".'::tri . I
no se demostrd que el quejoso contara con interés legitimo para:

impugnar los preceptos que corresponden alas

Ty

neteroaplicativas que alude; precisamente por no actualizarse ;I
presupuesto de aplicacion que se requiere.
Por ende, procede confirmar la resolucién sujeta a revisién
y sobreseer en el juicio de amparo.
Por lo expuesto y fundado se,
RESUELVE:
PRIMERO. Se CONFIRMA la sentencia sujeta a revisién.

SEGUNDO. Se SOBRESEE en ¢ juicio de amparo

===~

T

LORES, respecto de los actos reclamados a las autoridades

sefialados en el resultando primero de esta ejecutoria.
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NOTIFIQUESE; con testimonio de este fallo, devuélvanse los
autos al Juzgado Decimoquinto de Distrito de Amparo en Materia
Penal en la Ciudad de México, haganse las anotaciones
correspondientes en el libro de"hgobiemo y, en su oportunidad,
archivese el expediente como conclgido.

En cumplimiento al articulo 192 del Acuerdo General del Pleno

del Consejo de la Judicatura @ Federal q@e establece las

+H

#
_ disposiciones en materia de actividad administrativa de los 6rganos
- f_'_-::“- I ;

jurisdiccionales, se ordena realizarila captura de la presenis

.

'y i_te;éblucién en el Sistema Integral de.'ﬁf;llsleguimiéjfff}to de Expedientes.

e

v T

//Se /dltoriza al Secreterio de Acuerdos para suscribir los oficios
--eorrespondientes. : &

Asi, lo resolvié el Décimo Tribunal Coléiado en Materia Penal

(]

B

del Primer Circuito, por unani’rhidad de \éos de los magistrados,

¥

Carlos Loépez Cruz (pre§_itaente), Slla Estrever Escamilla v

Reynaldo Manuel Reyes__fi?osas (pon" te), quienes firman ante el

L DECIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL
DEL PRIMER CIRCUITO, CERTIFICA: QUE EL PRESENTE TESTIMONIO ES FIELMENTE SACADO DE SU
ORIGINAL, QUE OBRA EN Ei.. EXPEDIENTE R.P, 116/2021, INTERPUESTO POR EL QUEJOSO ANTONIO

SALCEDO FLORES CONTRA LA RESOLUCION UINCE DE JUNIO DE DOS MIL VEINTIUNO, DICTADA FOR

LA JUEZ DECIMOQUINTO'DE DISTRITO DE AMPARO EN MATERIA PENAL EN LA CIUDAD DE MEXICO, EN E.
JUICIO DE AMPARO INDIRECTO 196/2021; SE EXPIDE EN VEINTIOCHO FOJAS UTILES, PARA NOTIFICAR A LA

GE?;;C‘T"?L';E;?JD ANTES MENCIONADA; DOY FE. CIUDAD DE MEXICO A DIEZ DE SEPTIEMERE DE DOS MIL
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Juicio de amparo 196/2021-1

En veinte de septiembre de dos mil veintiuno, el
licenciado Ricardo Valdez Reyes, Secretario del Juzgado
Decimoquinto de Distrito de Amparo en Materia Penal en |a
Ciudad de México, CERTIFI(;A: En relacién con las constancias

del expediente se advierte lo siguiente:

Incidente de suspensién Sl

que deriva de este juicio, se
- | encuentra debidamente
£ concluidg,ipor lo que no hay

| desahogar en el mismo),
i asimism'g"se negé tanto la

(El incidente de suspensién |.

diligencias pendientes por |

.| suspensién provisional
FL . | como laidefinitiva.
Anexos & NO
Documentos originales & NO
Billete de depésito § NO
: 5

Asimismo, no existen dullgenpqas pendientes por

desahogar. Lo que se certiﬁca pai% los efectos legales

conducentes. Doy fe. ~ Ji

§
: _'i'

En la misma fecha el Secre?no da cuenta a la Jueza,

con la certificacion ‘que antecede. y con el oficio con anexo

registrado en el libro de correspondenma con el folio 13474,

Conste.

EN LA CIUDAD ‘DE MEXICO, A  VEINTE DE
SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO.

1. SE RECIBE TESTIMONIO.

Agréguese el oficio de cuenta, signado por el Secretario
de Acuerdos del Décimo Tribunal Colegiado en Materia
Penal del Primer Circuito, mediante el cual remite testimonio

de la resolucion dictada en sesidon ordinaria virtual de dos de

o
-]




" septiembre de dos mil veintiuno, en el amparo en revisién

116/2021, en la que resolviod lo siguiente:

"PRIMERO. Se CONFIRMA la sentencia sujeta a
revision.

SEGUNDO. Se SOBRESEE en el juicio de amparo
indirecto  numero  196/2021, promovido por

ANTONIO SALCEDQO FIORES, respecto de los

actos reclamados a las autoridades sefialados en al
resultando primero de esta gjecutoria.

NOTIFIQUESE:;...”

Asimismo, devuelve los autos originales del jU]CIQF,de.ﬁ___

amparo 196/2021, en un tomo; como lo solicita, acusese el “"’<

recibo de estilo correspondiente.

Lo anterior hagase del conocimiento de ias partes y
agréguese el cuaderno de antecedentes, umcamente mn [as..

constancias que se glosaron con posterioridad a la mterposwion
del recurso.

Dese el aviso correspondiente a las autoridades
responsables, glésese el original del incidente de suspensién y
previas las anotaciones en el libro de gobierno y en el Sistema
" Integral de Seguimiento de Expedientes (SISE), archivese este
expediente como asunto totalmente concluido.

En cumplimiento a los articulos 6 y 14, del Acuerdo
General del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, que
establece las disposiciones en materia de valoracién,
depuracién, destruccién, digitalizacion, transferencia y
resguardo de los expedientes judiciales generados por los
organos jurisdiccionales, publicado el veinticinco de marzo de

dos mil veinte en el Diario Oficial de la Federacion, se ordena:

Al ser el presente un asunto concluido, hagase constar en
* la cardtula de éste, que debe destruirse el expediente principal,

ya que se actualiza la hipotesis del articulo 21, inciso a), del
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citado Acuerdo General conjunto, al ser un juicio de amparo en
el que se sobreseyd el presente juicio, en el cual no existen
documentos exhibidos por la parte quejosa y carece de
relevancia documental; hecho que debera realizarse dentro

de los treinta dias posteriores a la fecha en que fenezca el

plazo de tres afios contado a partir de esta fecha, previa

formulacion del acta y relacién correspondiente para Ia

plena identificacion del expediente destruido.

Asimismo, se debera destruir el cuaderno original del
incidente de suspension, ya que se actljaliza la hipdtesis del
articulo 21, inciso c¢), del citado Acuerdo’i'GeneraI al haberse

L"’ £ 'negado la suspensién del acto reclamadq{ hecho que debera

“ . realizarse dentro de los treinta dias pestenores a la fecha

oy en que fenezca el plazo de tres anosmontado a partir de

previa formulacm,n del acta y relacion

correspondiente para la plena 1dent1fwat:|on del expediente
destruido.

.'.:""‘4:,;;..15

1

&

También, destruir el dh;ﬁcado del cuaderno
incidental, en términos de lo djsf‘uesto en el articulo 20,
fraccién |l, inciso a), del citado a

serdo general, hecho que
debera realizarse dentro de los freinta dias posteriores a la

fecha en que fenezca el plazo seis meses contado a partir

l’. & .
de esta fecha, previa formulacion del acta vy relacion
correspondiente para la pléna identificacion del cuaderno
destruido.

Vistas las constancias que integran este expediente ss .

aprecia que Antonjo Salcedo Flores, exhibidé en el cuaderno
principal copia certificada del extracto de su acta de nacimiento
y dentro del incidente de suspension que derivé del presente
sumario copia certificada de la cédula profesional nimero

727022, expedida a su nombre (en resguardo en la Secretaria

).

:ir-l|-|l'|§ 1



Por tanto, en cuanto a dichas copias certificadas, se tiene
que al no constar con las caracteristicas de documento original
_ establecidas en el articulo 3 fraccién XVIII, del acuerdo citado
en el apartado que antecede, esto es, no se ftrata de
instrumentos de soporte impreso que contengan un rasgo
distintivo o signo de pufio y letra y sea insustituible.

En esa tesitura, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 297, fraccién I, del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles, de aplicacién supletoria a la Ley de Amparo, dichos
documentos, se ponen a disposicién de la parte quejosa,
por lapso de tres dias contado a partir del dia siguiente al en
que le surta efectos la notificacion de este proveido, pqr;ia_ que
comparezca ante este Juzgado Federal a recogerlo, previa
* identificacion de validez oficial que contenga su fotoé-taﬁa;
apercibida que de no hacerlo dentro del plazo indioado,lsin
previo acuerdo, dicha copia certificada sera destruida en su

oportunidad, en los términos arriba indicados.

Hagase del conocimiento de la interesada que de
conformidad con el articulo 3, del Acuerdo General 21/2020, en
relacién con los diversos 25/2020, 37/2020, 1/2021, 5/2021 y
9/2021, todos del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal,
éstos Ultimos que reforman el similar citado en primer término,
relativo a la reanudacién de plazos v al regreso escalonado en
_ los d6rganos jurisdiccionales ante la contingencia por el virus
COVID-19, con relacién al periodo de vigencia, tendra que
generar una cita en el sistema denominado “Agenda OJ”, que
encontrard en el Portal de Servicios en Linea, que le permité
ingresar al local que ocupa este érgano de control constitucional
a fin de recoger el documento aludido.

En la inteligencia que el personal de la Secretaria |, que le
corresponde atender lo relativo al presente expediente, se
presenta a las instalaciones de este drgano de control

constitucional, los dias lunes y miércoles con un horario de

-
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trece horas con quince minutos a diecinueve horas con quince

minutos.
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
2. EXPEDIENTE ELECTRONICO.
Amparo- _
indirecto Finalmente, vista la certificacion secretarial que antecede,
levantada por el licenciado Ricardo Valdez Reyes, Secretario
196/2021

que aqui asiste y da fe, de donde se obtiene que, en el presente
juicio de amparo, tanto el expediente electrénico generado
como &l impreso, coinciden en su totalidad; en consecuencia,
se toma nota de lo anterior para los efectos legales

-correspondientes y como constancia que sobre tal tépico realizé

el nombrado servidor publico designado.

NOTIFIQUESE.

il

|

Asi lo proveyo y firma e{eqiréné_éamente la Jueza Rosa
Montafio Martinez, Titular dej'l-"'.JLi%Qado Decimoquinto de
Distrito de Amparo en Materia Penal en la Ciudad de México,

asistida del licenciado Ricardo Valc oz Reyes, Secretario que
: autoriza y da fe. Doy fe. ‘ ;,

B RVR/emme

La presente foja correspondé ala panﬁnal del aulo de veinte de septiembre
de des mil veintiuno, dictado en los autos del juicio de amparo 196/2021-l. Conste.

LT D00 O 0N i
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JUZGADO DECIMOQUINTO DE DISTRITO DE AMPARD
EN MATERIA PENAL EN LA CIUDAD [ MEXICO.

1. 30392/2021 DECIMO TRIBUNAL COLEGIAUO EN MATERA PENAL DEL PRER GIRCUITO
(ANTECEDENTE R.P. 116/22021)

2. 30393/2021 PRESIDENTE DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANGS REPRESENTADD POR LA
SECRETAFIA DE SEGURIDAD Y PROTECCION. CIUDADANA [ALTORIDAD RESPOMNSABLE !

30394/2021 CAMARA DE DIPUTADOS DEL CONGRESO DE LA UNION (AUTORIDAD RESFC 3ABLE)

30395/2021 CAMARA DE SENADORES DEL CONGRESO DE LA UNION (AUTORIDAD RESFOMSAR_Z}

30396/2021 DIRECTOR DEL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION (AUTORIDAD RESPONSABLE)

gt

EN LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO NUMERO 186/2021-1, FORMADC ©ON
MOTIVO DE LA DEMANDA DE AMPARO PROMOVIDA.POR ANTORC SAlatos :

SE DICTO EL SIGUIENTE ACUERDO: B -

“EN LA CIUDAD DE MEXICO, A VEINTE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNT
1. SE RECIBE TESTIMONIO,

Agréguese el oficio de cuenta, signado por &l Secretario de Acuerdos dei Dicim - il unal
Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito, mediante el cual remite testimonio de la resolucién
dictada en sesidn ordinaria vinual de dos de septiemore de, dos mil veintiungy'en el ampare en ruv.sidn
__‘Lﬁ‘ifznm, er, la que resolvio o siguients: Qi 5

wk, 5 !
"PRIMEROQ. Se CONFIRMA I sentencia sujeta a revision. i:

© SEGUNDO. Se SOBRESEE en el juicio de amparo jndirecio m}mg,rq:"iw;,:::e:, pronovide
| .. ~Por ANTCOND SALGEAC FLORES, respecto de losjactos reclamadps a las aulolivses
/ : se:;faiacfos en &l resultando primerc de esta ejecutor A

¥y

' Ay
¥ ' INthfQUESE;... 4

-

€ ampars 19_”%?021. en un oo esms lo -,_

-t N
f Asimismo, devuelve los autos originales del juicio
salicita, acisese el recibo de estilo correspondients. 3

z i Lo anterior hagase del conocimiento dz las partes ;agnégueg.@e[ cuadermno de anlagecentes.
Unicaments con las constancias que se glosaron con posterior _?sd ala ir&:asicién dei recurso.
' 2 y
Dese el aviso correspendiente a las autoridades respensables, @idsese &l original del +odente de
suspension y previas las anotaciones en el libro de gobierno’y =n e Sigtema integral de Szguimisnio da -
Expadientes (SISE], archivese este expediente como asunto'totaimehte concluido
En cumplimients @ los articulos § y 14, del Acustio Gefleral del Pleno del ©
Judicatura Federal, cue establece las disposiciones en materia dgaloracidn, deguracian,
digitalizacion, transfersncia y resguardo de os expedientes juliciales generados por |
jurisdiccionales, oublicado el veinticinco de marzo de dos mil-veini@8en 2| Diario Oficial de 4 ¢
se ordena: At w4

7o ™ rand

Al ser el presente un asunto conciuido, hagas
destruirse el expediente principal, ya que se actualize la #i
Acuerdo General conjunto, al ser un juicio de amparo 2n &l qu
no existen documentos exhibidos por.la pare quejosa v '
deberd realizarse dentro de los treinta dias posterier 2 fecha en gue fenezca ol plz=o de tres
afios contado a partir de estz fecha, previa farmulac!fdel acta v relacion correspondie ta sara la
plena identificacién del expedients destruido. [

star en la cardfula de dste oue sebz I
sis Ozl aciculo 21, ingiso &), ce! niado .
e sonreseyd el presenie juiclo. &n el cual *
e de relevancia documental: hecho que

Asimismo, se deberad destruir el cuaderna g‘hgina[ del incidente de susgension, ya 4Le se
actualiza la hipdtesis del articulo 21, inciso ¢), delcitade Acuerdo General, 2l habzrse negado Iz
suspension del acto reclamado; hecho que daberé..“. alizarse dentro de los treinta clias posteriores a
la fecha en que fenezca el plazo de tres afios cofitado a partir de 2sta fecha, pravia formulacion del
acta y relacion correspondiente para la plena identificacion del expediente destruido.

También, destruir el duplicado del/cuaderne incidental, en términos de ‘o dispuestn an &
articulo 20, fraccidn I, incisa a), del citado actierdo general, heche gue deberd realizerse daitro dz los
treinta dias posteriores a la fecha en quie fenezca el plaza de seis meses contade & oot e 3sta
fecha, previa formulacién del acta y refacion correspondiente parz Ia plera identificacicn de cudcermna
destruido,

Vistas las constancias que integran este expedients se apracia gue Antorss e Boivet g
exhibié en el cuaderno principal copia certificada del extracto de su acta de nasimierto y dertr del
incidente de suspensidn que derivé del presente sumario copia certificada de la cédula profesicnal nimers
727022, expedida a su nombre (en resguardo en la Secrataria Iy

Por tante. en cuanto a dichas copias certificadas. se tiens gue al no constar con |

= caracteristicas de documento original establecidas en el articulo 3 fraccion XVIII, del acuerda citads en &
g==_== apartado que antecede, esto es, no se trata de instrumentos de Soporte IMpreso que contengean L 12sgo
g=.—" distintivo o signe de pufio y letra y sea insustituible.

=}

-] i ¥ . e w -
p—— En esa tesitura, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 297, fraceion [, de Cédigo Federal
o de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de Ampara, dichos documen:ss, vz paten 2
T

1 ———



disposicicn de la parte quejosa, por lapso de tres dias contado a partir del dia siguients al en que le
surs elecios la notificacion de esta proveido, para gue comparezca ante este Juzgado Federal a
recegelo. crevia identificacion de validez oficial que contenga su fotografia; apercibida gue de no hacerlo

deniia del rlazo indicado, sin previo acuerdo, dicha copia certificada sera destruida en su oportunidad,
en los términos arriba indicados.

Hagase cel conocimiento da la interesada que de conformidad con el articulo 3, del Acuerdo
/2020, en ralacidn con los diversos 2512020, 37/2020, 1/2021, 5/2021 ¥ 9/2021, todos del Pleno
del Consejo de Iz Judicaturs Federal, éstos Gltimos que reforman el similar citade en primer térming,
relalvo @ 3 reanudacian de plazes y al regresc escalonado en los drganos jurisdiccionales antz la
caningencia por el virus COVID-19, con relacion al periodo de vigencia, tendra que ganerar una cita en el
sistama denominado “Agenda OJ" que encontrard en el Portal de Servicios en Linea, que le permita
ingrasar al local que ocupa este argano de control constitucional a fin de recoger el documento aludido,

Gerersl

Ei la inteligencia que el personal de la Secretaria |, que le corresponde atender lo relativo al
Freuine expedienie, se presenta a las instalaciones de este organo de control constitucional, los dias

lunus y miérceles con un horario de trece horas con quince minutes a diecinuave horas con quince
minuics

2 EXPEDIENTE ELECTRONICO.
Foamente vista la certificacion secretarial que antecede, levantada por &l licenciado Ricardo

Valda: Ri yes, Secretario que aqui asiste y da fe, de donde se obtiene que, en el presante juicio de :
empary. ianto el expediente elecirdnico gensrado como el impreso, coinciden en su totalidad: en-_

que s 2l topico realizé el nombrado servider publico designado.

NGTIFIQUESE, y

Azl lo proveyé y firma electronicamente la Jueza Rosa Montafio Martinez, Titular dp g Juzgado- -
Deciauguailo dz Distrito de Amparc en Materia Penal en |z Ciudad de Mexico, asistida del*fcenciado -

Ricardo Valdez Reyes, Secretaric que autoriza y da fe, Doy fe." =FIRMAS ELECTRQ&ICKS“T.{'
ILEGIBLES= ! £

1Y
W

L2 QUE COMURICO A USTED PARA SU CONOCIMIENTO Y EFECTOS LEGALES. |

FROCECENTES, i
ATENTAMENTE: SR
CIUDAD DE MEXICO, A VEINTE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO.
EL SECRETARIO DEL JUZGADO DECIMOQUINTO DE DISTRITO DE
AMPARO EN MATERIA PENAL EN LA CIUDAD DE MEXICO.

LIC. RICARDO VALDEZ REYES,

conssclencis, se toma nota de lo anterior para los efectos legales correspondientes y como constaricia =1
e

tgo¥lsnTzzybEFPX06NMQ2UPBRoPWI39BybHSQUIW+Q



Pégina 1l ds 1

3L
QA4
Interconexidn Consejo de la Judicatura Federal
Nombre del érgano que realiza el Juzgado Decimoquinto de Distrito de Amparo en Materiz
envio: Penal en la Ciudad de México
Folio envio: 2779320
Organo Jurisdiccional al que se Décimo Tribunal Colegiado en Materia Penal de! Primer
envio: Circuito.
Numero de Expediente )
Interconexion:  —... 116/2021
Foiic respuesta: ﬂ 4010233
Fachad& Envio: 7. 1 121/09/2021
Hnra ds E}'L\!IO ' ; 4122:02:50
.\ " k.
Observaciones: is B ? e remite oficio30392/2021 emitido ene Igmcm de amparo
3 | Shs 96/2021 g
ot Fo el S (S Archivo Firmadao|
L ol o ' o
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Acuss electranico de_eAvio por interconexién a brganos jurisdiccionales ¢
Cerrar lmpner I i
¥
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http:f!sise.cjf.gob.rmdSiseiExpedienteEiectronicoz’Nétiﬁcacioneszcusa,aspx 21/09/2021
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JUZGADQ DECIMOQUINTO DE DISTRITO DE AMPARO
EN MATERIA PENAL EN LA CIUDAD DE MEXICO.

1. 30392/2021 DECIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO
[ANTECEDENTE R.P, 116/22021)

2. 30383/2021 PRESIDENTE DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS REPRESENTADT PO= LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD Y PROTECCION CIUDADANA (AUTORIDAD RESPONSABLE)

3. 30394/2021 CAMARA DE DIPUTADOS DEL CONGRESO DE LA UNION (AUTORIDAD RESPONSABLE)

4. 30385/2021 CAMARA DE SENADORES DEL CONGRESO DE LA UNION (AUTORIDAD RESPOMSABLE)

5. 30396/2021 DIRECTOR DEL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION {AUTORIDAD RESPONSABLE)

EN LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARQO NUNERO 198/2021-1, FORMADC CON
MOTIVO DE LA DEMANDA DE AMPARO PROMOVIDA POR ANTONG SALGEDC .04,
SE DICTO EL SIGUIENTE ACUERDO: noof

*EN LA CIUDAD DE MEXICO, A VEINTE DE SEPTIEMBRE DE DES MIL VEINTIUND.

1. SE RECIBE TESTIMONIO. | '

Agréguese el oficio de cuenta,. signado por el Secretario de Acu,égdas del Déeimo Triliunal

-\-\ Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito, mediante ‘Bl'cual remile testimonio de la resolusion
-'4\4@'\ dictada en sesion ordinaria virtual de dos de septiembre de dosimil veintiung, en el amparo en revisisn
“19_, :‘.__:u@r\znz'i, en la que resolvié lo siguiente: ’ > .
e ‘DEgy, X 1
S \,'\\"_PR.'MERO. Se CONFIRMA I sentencia sujeta a revisféﬁ. h
: sl ¥ X iy E
% .j % SEGUNDO. Se SOBRESEE en el juicio de ampare indirecto nimera 156/2021, promaovido
= : ] ; 4

A : . respecta de-fos|actos rec!an;faqu & las autoridades
2 seRalados en el resultando primero de esta gjecutoniay .7
i,

ANGTIFIQUESE:;...”
' d

£7 ot
/Rsimismo, devuelve los autos originales del juic
clisese el recibo de estilo correspondiente. 0
Lo anterior hagase del conocimiento de las partes y aggue

¢ E : el cuaderno d2 anlecedentes,
Unicamente con las constancias que se glosaron con pd_steﬁo:‘idaqg'}a inferposicion del recurso.
' ¥ 2 ==

. 3.4 2
’ Dese &l aviso correspondiente a las aulorlda,des respons; laa_s.“SI losese el original del incidene de
suspension y previas las anotaciones en el libro de.gobiemo y | Sistema Integral de Seguimienio dz
Expedientes (SISE), archivese este expedients ;@p‘lo'asunto td,tallﬁ% concluido

En cumplimiento a los articulos & y 14, del Acuerdo, Genéral del Pleno del Conszjc d: la
Judicatura Federal, que establece las disposicienes en materig de aloracion, depuracion, cestruczion,
digitalizacion, transferencia y resguardo de jos expedientesL fales generados por los Crgznmos
jurisdiccionales, publicade el veinticingo de marzo de dos mil vé__[hg n el Diario Oficial de la Faderacidn,
se ordena: - ; LE

g
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. Al ser el presente un-asunto concluido, hagase car
destruirse el expedients principal, ¥a que se actualiza la hip‘:':'
Acuerdo General conjunto, al ser un juicie de amparo en el qué se
no existen documentos exhibidos por la‘parte quejosa y carec
deberd realizarse dentro de los treinta dias posteriores a
afios contado a partir de esta fecha, previa formulacién
plena identificacién del expadiente destruido.

en la cardtula de éste, que debe
is del articulo 21, inciso a). del citado
. sobreseyd el presente juicic, en el cual
‘de relevancia documental: heche que
i fecha en que fenezca ol plazo de tres
I acta y relacién correspendiente parz la

tgoYlsnTzzybE

Asimismo, se deberé destruir el cuaderno o:iﬁjf:_a‘l del incidente de suspensién, y2 que se
actualiza la hipdtesis del articulo: 21, inciso.¢), del ‘Citado Acuerdo General, al habsrse regado [z
suspension del acte reclamado; hecho que debera realizarse dentro de los treinta dias posteriores a
la fecha en que fenezca el plazo de tres afios contado a partir de esta fecha, previa formulacion del
acta y relacion correspondiente para la plena idenﬁj‘;:'acién del expediente destruido.

s
También, destruir el duplicado del cuaqé“rno incidental, en términocs de lo dispuesto en el
articulo 20, fraccidn |, inciso a), del citade acuerdg‘:gi'eneral. heche que debeara realizarse dentro de los
treinta dias posteriores a la fecha en que fenezca el plazo de seis meses contado = partir te =stz
fecha, previa formulacion del acta y relacian cofrespondiente para |2 plena identificacion del cuscarna
destruido. il

4
Vistas las constancias que Integraf este expediente se apredia que Anterio Bales 1o e,
exhibid en el cuademo principal copia certificada del extracto de su acta de nacimiento y dentrs dal
incidente de suspensian que derivé del presente sumario copia certificada de la cédule profesional nimere

727022, expedida 2 su nombre (en resguardo en la Secretaria ).

Por tanto, en cuanto a dichas copias certificadas, se tiene que al no constar con las
caracteristicas de documento original establecidas en &l articulo 3 fraccian XVIII, del acuerds citads en &l
apartado que antecede, £sto es, no se trata de instrumentos de sopaorte impreso que contengan un r2sgo
distintivo o signo de pufio y letra y sea insustituible.

)

I

.<En esa tesitura, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 297, fraccisn Il, det Cadigo Federal

dé:i;-"roéédimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de Amparo, dichos documentos, se ponen a

-
SL0LCL, 822000

1l




dispogicion de la parte quejosa, por lapso de tres dias contado 2 partir del dia siguients 2l en que le
sun: sleclos la notiﬁcaciﬁn de este proveido, para que comparezca ante este Juzgadoe Federal a
recugelo. revia identificacion de validez ofigial que contenga su fotografia; apercibida que de no hacerlo

2ent:o Jel plazo indicado, sin previo acuerdo, dicha copia certificada sera destruida en su oportunidad,
en los tirminos arriba indicados,

Higase del conocimiento da la interesads gue de conformidad con el articuls 3, del Acuerdo
General 21/2020. en rslagién con los diversos 25/2020, 37/2020, 1/2021, 5/2021 ¥ 9/2021, todos del Pleno
cel Consgjo de la Judicatura Federal, éstos dltimos que reforman el similar citado en primer término,
relatve & la reanudacion de plazos y al regreso escalonado en los érgancs jurisdiccionales ante la
conungencia por el virus COVID-19, con relacién al periodo de vigencia, tendra que generar una cita en el
sistema denominado “Agenda OJ° que encontrard en el Portal de Senvicios en Linea, que le permita
ingresar al iocal que ocupa este organo de control constitucional a fin de recoger &l documento aludido,

En la [nteligencia que el personal de la Secretaria l, que le corresponde atender lo relativo al
pressnie expediente, se presenta a las instalaciones de este organe de conirol constitucional, los dias

lunes y miércoles con un horario de trece horas con quince minutes a diecinueve horas con quince
min.los

2. EXPEDIENTE ELECTRONICO.

Fnalmente, vista la certificacion secretarial que antecede, levantada por el licenciado Ricardo
Valdzz Reyes, Secretario que aqui asiste y da fe, de donde se obtiene que, en el presente juicic de
empara. tanto el expediente electrdnico generado como el impresa, coinciden en su totalidad; en
conszcuencia, s toma nota de lo anterior para los efectos legales correspondientes ¥ como constancia— s
que sohrz 13l pico realizd el nombrado servider publico designado. e "J-“ 7

NOTIFIQUESE.

Asi lo proveyd y firma electrénicamente la Jueza Rosa Montafio Martinez, Titular qél/i&zgéi;ro :
Decinogutlo da Distrito de Amparo en Materia Penal en la Ciudad de México, asistida del ﬁcehciado

Ricardo Valdez Reyes, Secretario que autoriza y da fe. Doy fe." =FIRMAS ELECTRONICA
ILEZIELES= 2

'

LO QUE COMUNICO A USTED PARA SU CONOCIMIENTO Y EFECTOS LEGALES

Al
it

PRUCEGENTES, Pt
) ATENTAMENTE: L
CIUDAD DE MEXICO, A VEINTE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO. =g
EL SECRETARIO DEL JUZGADO DECIMOQUINTO DE DISTRITO DE
AMPARO EN MATERIA PENAL EN LA CIUDAD DE MEXICO.

LIC. RICARDO VALDEZ REYES.
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£ Responder a todos | ¥ @ Eliminar Correo no deseado |~ see :
RE:
@ amparo.dgcpc<amparo.dgcpc@sspe.gob.mx> S Responder a todos | v
Hay, 20:58

Pedro Abraham Moran Monzon ¥
Bandeja de entrada

El remitente del mensaje pidié una confirmacién de lectura. Para enviar una confirmacién, haga clic aqui.

Acuso de Recibo
Atentamente

?\\L%:s‘é de Anda Tenorio
" cién de Amparos
N N
P % 2
t T :
% © N
‘ L : B A E o

’{De‘ Pedro AbrahamMoran Moﬁ!zon [mallto pamoranm@cjfgob mx}
mha o el: martes, 21 de sepﬂgmbre de 2021 10:14 p.m.

" pardyamparo. dgepe P

~f7As' to: :

1 '&
Remito por este medm el oficio 30393/2021 , emitido en el jmt:w de ampiro 196/2021 con firma
electrénica, -con fundamento en el articulo 26 dela ley de Ampaj'cu' en acatamiento a lo sefialado en el

articulo 2, fraccion Xll y XIX, del Acuerdo General 13/2020, aspe;'t_ reneradn en los diversos 15/2020,

18/2020y 21, todos del Pleno del consejo de la Judicatura Fede;ral en virtud de la pandemia ori iginada nor el
virus SARSCoV2 (COVID-13), con el progdsito de no generara guna §;macién gﬁ__e implique un peligro de

contagio para las partes & .f_, i
SE SOLICITA ATENTAMENTE ACUSAR DERECIBO  ;© ..
Licenciado Pedro Abraham Moran Monzén ;‘r‘ I r‘w

Actuario Judicial adscrito al Juzgado Décimo Qi.uhto de Distr:to Amparo en
Materia Penal en la Ciudad de México. ¥

Tel. celular: 5531364129
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¢ CONSTANCIA ACTUARIAL DE ENVIO DE CORREQ ELECTRONICG

Juicio de amiparo 186/2021-]

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

s

1} a’Eenclldo por el licenciado José ' de Anda Teporio, adscrito a la

(RS T

En la ciudad de México, a veintiuno de septiembre de
dos mil veintiuno, el suscrito licenciado Pedro Abraham Woran
Monzén, Actuario Judicial adscrito al Juzgado Décimo Quinto de
Distrito de Amparo en Materia Penal en la Ciudad de México,
hago constar que actuando dentro de los autos del eXxpediente
citado al rubro, se procedié a la notificacién del oficio:

1. 30393/2021 PRESIDENTE DE LOS ESTADOS UNIDOIS

o s

MEXICANOS REPRESENTADO POR LA SECRETARIA

. DE SEGURIDAD Y PROTECCION CIUDADANA
: Por lo que para dichos efectos entable comunicacion via
_ te!efémca al nimero 1103600@ extension #11446, donde fui
Drrecmon de Amparos; a quien le exphque el mot ivo de mi llamada
- 4 me oroporciond el / correo electromco oficial
amparo.dgcpc@sspc.qob. mx x a fin de rem;tlrle dicho documento
Yy una vez que lo envié, me comunlque pie nueva cuenta pars
corroborar su recepcién donde el cutado§func:onarm manifestd
que si recibio el /oﬂmmgcusando tambl& }:for la misma via. Lo

que se hace cacmstér para% efectos 04
= l'a\ s g
Doy Fe. N

es a que haya lugar.

2

" 1 ’Judncnai
ran Monzon

f
"_5”“L /






“2021, Afio de la independencia”™

JUZGADO DECIMOQUINTO DE DISTRITO DE AMPARO
EN MATERIA PENAL EN LA CIUDAD DE MEXICO.

1. 30892/2021 DEGIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO
(ANTECEDENTE R.P, 116/22021)
SR UDICAL DE LA FEDERAGION 2. 30393/2021 PRESIDENTE DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS REPRESENTADO FOR LA
: SECRETARIA DE SEGURIDAD Y PROTECCION CIUDADANA (AUTORIDAD RESPONSABLE)
3:11:30854/2021 CAMARA DE DIPUTADOS DEL CONGRESO DE LA UNION (AUTORIDAD RESPONSABLE)
4. 3039512021 CAMARA DE SENADORES DEL CONGRESO DE LA UNION (AUTORIDAD RESPONSABLE)
5. 30398/2021 DIRECTOR DEL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION (AUTORIDAD RESPONSABLE)

EN LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO NUMERO 186/2021-I, FORMADO CON
MOTIVO DE LA DEMANDA DE AMPARQO.PROMOVIDA POR i
SE DICTO EL SIGUIENTE ACUERDO:

“EN LA CIUDAD DE MEXICO, A VEINTE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO.
1. SE RECIBE TESTIMONIO. ) L]

Agréguese el oficio de cuenta, signado por el Secretario de .'f‘cuerdns del Décimo Tribunal
Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito, mediante el cual remite testimonio de Ia resolucion
dictada en sesion ordinaria virtual de dos de septiembre de dos mil veirfiuno, en el amparo en revision

11612021, en la que resolvié o siguiente: ‘;
Ty i 5
~, "PRIMERO. Se CONFIRMA |a sentencia sujeta a revisién. z

. SEGUNDO. Se SOBRESEE en el juicio de enﬁpam indirecto m?“: ro . promovido

“_por ANTCNIO SALCEDO FI QRES, respecto de los actos reslamados a las autoridadles
L1

‘sefialados en el resultando primero de esta aje_i::ut‘arr'a.

NOTIFIQUESE;...” 5

r'!'\‘si'm"ismc. devuelve los autos originales del j'm_cl_o de ampaiﬁ"‘!%f!um, en un tomo; como lo
olicita, ;aglsese el recibo de estilo correspondiente, h {'
o /f.-‘- e . -\;‘.
] - ot ;
_-2=" Lo anterior hagase del conocimiento de las partes y zgréguiese el cuademo de antecadentes.
~Tinicamente ceon las constancias Que se glosaron con posterioridad { interposicion del recurso,
b 1) ‘i

Dese el aviso correspondiente a las autoridades r&cpnnsaﬁﬁs. glésese 2l original del incidente de
suspension y previas las anotaciones en el libro de gobierno y en el Sistema Integral de Seguimiento de
Expedientes (SISE), archivese este expediente como asunto totalmente concluido.

En cumplimiento a los articulos & v 14, del A;:L]'iard General del Pleno del Consejo de la
Judicatura Federal, que establece las disposiciones en matena de valoracidn, depuracion, destruccion,
digitalizacién, transferencia y resguardo de los expedien

Judiciales generados por los drganos -
jurisdiccionales, publicado el veinticinco de marzo de dos ‘mil ¥einte en el Diario Oficial de la Federacidn, ||
se ordena: s

Al ser el presente un asunto concluido, haga

“constar en lz cardtula de éste. que debe
destruirse el expadiente principal, ya que se actualiza

d hipdtesis del articulo 21, inciso a), del citado
Acuerdo General conjunto, al ser un juicio de amparo en Bl 'que se sobreseyod el presente juicio. =n el cual

no existen documentos exhibidos por la parte quejosa §f carece de relevancia documental: hecho que
debera realizarse dentro de los treinta dias posteriores a la fecha en que fenezea el plazo de tres
afios contado a partir de esta fecha, previa formulacion del acta Y relacion correspondienta para la
plena identificacién del expediente destruido. f

Asimismo, se debera destruir el cuaiﬁno original del incidente de suspensién, ya que se
actualiza la hipétesis del articulo 21, inciso z), del citade Acuerdo General, al haberse negado |2
suspension del acto reclamado; hecho que debera realizarse dentro de los treinta dias posteriores a
la fecha en que fenezca el plazo de tres afios contado a partir de esta fecha, previa formulacién del
acta y relacién correspondiente para {arﬁlena identificacion del expediente destruido.

También, destruir el duplicado del cuadernc incidental, en términos de lo dispuesto en el
articulo 20, fraccion |1, inciso a), del citado acuerdo general, hecho que debera realizarse dentro de los
treinta dias posteriores a la fecha en que fenezca el plazo de seis meses contado s partir de esta

fecha, previa formulacidn del acta y relacion correspondiente para la plena identificacién del cuadernc
destruido.

Vistas las constancias que integran este expediente se aprecia que
exhibié en el cuaderno principal copia certificada del extracio de su acta de nacimiento y dentro del
incidente de suspension que derivé del presente sumario copia certificada de la cédula profesional ndmero
"7, expedida a su nombre (en resguardo en la Secretaria 1),

For tanto, en cuanto & dichas copias certificadas, se tiene que al no constar con las
= caracteristicas de documento original establecidas en &l articulo 3 fraccion XVIII. del acuerdo citado an &l
gg apartade que antecede, esto es, no se trata de instrumentos de scporte impreso que contengan un rasgo
[ — distintivo o signo de pufio y letra y sea insustituible.

|

842

En esa tesitura, de conformidad con lo dispueste en el articulo 297, fraccion |1, del Cédige Federal
de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de Ampare, dichos documentos, se ponen a

-

[l

|




disposicién de la parte quejosa, por lapso de tres dias contado a partir del dia siguients al en que lg
surta efectos la notificacién de este proveldo, para que comparezca ante este Juzgado Federal a
fecogerio, previa identificacion de validez oficial que contenga su fotografia; apercibida que de no hacerlo

dentro del plazo indicado, sin previo acuerdo, dicha copia certificada serd destruida en su oportunidad,
en los términos arriba indicados.

Hagase del conocimiento de la interesada que de conformidad con el articulo 3, del Acuerdo
General 21/2020, en relacion con los diversos 25/2020, 37/2020, 12021, 5/2021 y 9/2021, todos del Pleno
del Consejo de la Judicatura Federal, éstos Ultimos que reforman el similar citade en primer término,
relativo a la reanudacion de plazos y al regreso escalanade en los érganos jurisdiccionales ante |2
contingencia por el virus COVID-19, con relacian al periodo de vigencia, tendra que generar una cita en el
sistema denominade “Agenda OJ", que encontrara en el Portal de Servicios en Linea, que le permita
Ingresar al local que ocupa este érgano de control constitucional a fin de recoger el documento aludido.

En la inteligencia que el personal de |la Secretaria I, que le corresponde atender lo relativo al
presente expediente, se presenta a las instalaciones de este organo de control constitucional, los dias

lunes y miercoles con un horario de trece horas con quince minutos a diecinueve horas con guince
minutos

2. EXPEDIENTE ELECTRONICO.

Finalmente, vista la cerlificacion secretarial que antecede, levantada por el licenciade Ricardo
Valdez Reyes, Secretario que aqui asiste y da fe, de donde se obtiene que, en el presente-juicio de
amparo, lanto el expediente electrénico generado como el impreso, coinciden en su tofalidad; en
consecuencia, se toma nota de lo anterior para los efectos legales correspondientes y como-constancia
Que sobre tal topico realizo el nombrado servidor plblico designado. Ed
. -

NOTIFIQUESE.

Asi lo proveys y firma electronicamente la Jueza Rosa Montafio Martinez, Titular del Juzgado
Decimoguinto ge Distrito de Amparc en Materia Penal en |a Ciudad de México, asistida dal.licenciada

Ricardo Valdez Reyes, Secretario que autoriza Y da fe. Doy fe." =FIRMAS ELECTRONICAS

ILEGIBLES=

LO QUE COMUNICO A USTED PARA SU CONOCIMIENTO Y EFECTOS LEGALES -

PROCEDENTES,
ATENTAMENTE:
CIUDAD DE MEXICO, A VEINTE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO.
EL SECRETARIO DEL JUZGADO DECIMOQUINTO DE DISTRITO DE
AMPARO EN MATERIA PENAL EN LA CIUDAD DE MEXICO.

LIC. RICARDO VALDEZ REYES.
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JUZGADO DECIMOQUINTO DE DISTRITO DE AMPARQ
EN MATERIA PENAL EN LA CIUDAD DE MEXICO.

1. 30392/2021 DECIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO
(ANTECEDENTE R.P. 116/22021)

2. 303932021 PRESIDENTE DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS REPRESENTADD POR LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD Y PROTECCION CIUDADANA (AUTORIDAD RESPONSABLE)

3. 30394/2021 CAMARA DE DIPUTADOS DEL CONGRESO DE LA UNION (AUTORIDAD RESPONSABLE)

4. 30395/2021 CAMARA DE SENADORES DEL CONGRESO DE LA UNION (AUTORIDAD RESPONSABLE)

5:-,30396/2021 DIRECTOR DEL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION (AUTORIDAD RESPONSABLE) -

DO IR LAL DE LA FESERACION

EN LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO NUMERO 186/2021-l, FORMADQ CON
MOTIVO DE LA DEMANDA DE AMPARQ PROMOVIDA POR @14 . ;
SE DICTO EL SIGUIENTE ACUERDO: T

LS

“EN LA CIUDAD DE MEXICO, A VEINTE DE'SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO.
1. SE RECIBE TESTIMONIO. '
: Agréguese el oficio de cuenta, signado por él Secretario de Acuerdos del Décime Tribunal
Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito, mediante el cual remite testimonio de la resolucion
{ dictada en sesion ordinaria virtual de dos de septiembre ‘de dos mil veintifino, en el amparo en revision
116/2021, en la que resolvid lo siguiente: i

T ; "PRIMERQ. Se CONFIRMA la sentencia sujeta & revision.

i I

- ‘ SEGUNDO. Se SOBRESEE en el juicio de amparo indirecto namé(o . promoviclo
’ . por ANTONIO SALCEDQ FLORES, respecto e los actos reclamados a las autondades

sefialados en el resultando primero de esta gjecutoria.

NOTIFIQUESE;..."” B ¥

pEn

Asimismo, devuelve los autos originales del jm%__ic de ampam;ﬁ%fﬁoz‘i. en un tomo; como lo

P
HEx

-

T sy thi 8

suspension y previas las anotaciones en el libro de gobierno yen
Expledientes (SISE), archivese este expediente como as:gnto totalmente concluido.

En cumplimiento a los articulos 6 y 14, del 'Aqherdc neral del Pleno del Consejo de la
catura Federal, que establece las disposiciones en }_nateria- e valoracian, depuracion, destruccian
lizacién, transferencia y resguardo de los expedientes Judiciales generados por los drganos
jurisdiccionales, publicado el veinticinco de marzo de dosmil veifite en el Diario Oficial de Ia Faderacion

se ordena: "

T o)
©:
by : =714 U | ¥ & 3 5 il
?‘94 ! ﬁ G ﬂf! i ita, actsese el recibo de estilo correspondiente. 1 1'
L2 68 mmz | ¥ i
L= - Ba g.g_;_; j Lo anterior hagase del conocimiento de las pares ¥ agrégiiese el cuaderno de antecedentes,
o £ :-_‘59 == Unicamente con las constancias que se glosaron con posterioridad a lalinterposicion del recurso
o & . w || % 23
e F"-ﬁ gf [ Dese el aviso correspondiente a las autoridades responsablés, glésese el original del incidente de |
z f"' leid Sistema Integral de Seguimiento de
TR
8

i

L L,

=

UNIPAD GENERAL DE ASUNTOS Jugloiccs

&
§

;@i&\ :
AT
Y

Onstar en la cardtula de éste, que debe
otesis del articulo 21, inciso a), del citado
e se sobreseyé el presente juicio, en el cual
rece de relevancia documental; hecho que
a la fecha en que fenezca el plazo de tres
del acta y relacion correspondients para la

Al ser el presente un asunto concluido, hagage C
destruirse e| expediente principal, ya que se actualiza la
Acuerdo General conjunte, al ser un juicio de amparo en el
no existen documentos exhibidos por la parte quejosa y‘; y
debera realizarse dentro de los treinta dias posterior
afios contado a partir de esta fecha, previa formulac
plena identificacién del expediente destruido. f

Asimismo, se deberé destruir el cuaderlg riginal del incidente de suspensidn, ya gque se
actualiza |a hipotesis del articulo 21, inciso ¢),/del citado Acuerdo General, al haberse negado la
suspension del acto reclamado; hecho que de;gﬁ realizarse dentro de los treinta dias posteriores 2
la fecha en que fenezca el plazo de tres afios tontado a partir de esta fecha, previa formulacién del
acta y relacién correspondiente para la |:|Ie:|!ﬂ"° identificacién del expediente destruido.

&

También, destruir el duplicado el cuaderno incidental, en términos de lo dispuesto en el
articulo 20, fraccion |1, inciso a), del citado acuerdo general, hecho que debera realizarse dentro de los
treinta dias posteriores a la fecha enl que fenezca el plazo de seis meses contado 2 partir de esta
fecha. previa formulacién del acta y relacién correspondiente para la plena identificacién del cuaderno
destruido.

Vistas las constancias que integran este expediente se aprecia que
exhibid en el cuaderno principal copia certificada dal extracto de su acts de nacimiento y dentro del
incidente de suspensién que derivé del presente sumario copia certificada de la cédula profesional ndmero
“. expedida & su nombre (en resguardo en la Secretaria 1),

Por tante, en cuanto a dichas copias certificadas, se tiene que al no constar con las
caracteristicas de documente original establecidas en el articulo 3 fraccion XVIII, del acuerdo citado an el
&partado que antecede, esto es, no se trata de instrumentos de soporte impreso que contengan un rasgo
distintivo o signo de pufio y letra y sea insustituible.

|

En esa tesitura, de conformidad con lo dispueste en el articulo 297, fraccién |1, del Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de Amparo, dichos documentos, se ponen a

i

f




disposicién de la parte quejosa, por lapso de tres dias contado a partir del dia siguiente al en que ls
surla efectos |a notificacion de este proveido, para que comparezca ante este Juzgado Federal 2
recogerlo, previa identificacidn de validez oficial que contenga su fotografia; apercibida que de no hacerlo

aentro del plazo indicado, sin previo acuerdo, dicha copiz certificada sera destruida en su oportunidad,
en los términos arriba indicados.

Hagase del conacimiento de la interesada que de conformidad con el articulo 3, del Acuerdo
General 21/2020, en relacisn con los diversos 25/2020, 37/2020, 1/2021, 5/2021 y 9/2021, todos del Pleno
del Consejo de la Judicatura Federal, éstos Ultimos que raforman el similar citado en primar térming,
relalivo a la reanudacion de plazos y al regraso escalonado en los érgancs jurisdiccionales ante |z
contingencia par el virus COVID-19, con relacion al periodo de vigencia, tendra que generar una cita en el
sistema denominade “Agenda OJ" que encontrara en el Portal de Servicios en Linea, que le permita
ingresar al local que ocupa este drgano de contral constitucional a fin de recoger el documente aludido.

En la inteligencia que el personal de la Secretaria |, que le corresponde atender lo relativo al
presenie expedients, se presenta a las instalaciones de este drgano de control constitucional, los dias

lunes y miércoles con un horario de frece horas con quince minutos a diecinueve horas con quince
minutos

2. EXPEDIENTE ELECTRONICO,

Finalmente, vista la cerificacion secretarial que antecede, levantada por el licenciade Ricardo
Valdez Reyes, Secrstario que aqui asiste y da fe, de donde se obtiene aue, en el presente juicio de
amparc, tanto el expediente electrénico generado como el impreso, coinciden en su lotalidad; en

consecusncia, se toma nota de lo anterior para los efectos legales correspondientes y como constancig—".-
que sobre tal topico realizé el nombrado servidor publico designade. ¢ ;

’ e
NOTIFIQUESE, g~

5
Asi lo proveyd y firma electrénicamente la Jueza Rosa Montafio Martinez, Titular dg( Z@ga‘:
Decimoquinto de Distrito de Amparo en Materla Penal en la Ciudad de México, asistida del/liceaciago
Ricardo Valdez Reyes. Secretario que autoriza y da fe. Doy fe.' =FIRMAS ELECTRGHICAS
ILEGIBLES= k2
Sk 0 _{z;'_é.

LO QUE COMUNICO A USTED PARA SU CONOCIMIENTO Y EFECTOS L IA?‘:SE,_S
PROCEDENTES. W
ATENTAMENTE:

CIUDAD DE MEXICO, A VEINTE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO,
EL SECRETARIO DEL JUZGADO DECIMOQUINTO DE DISTRITO DE
AMPARO EN MATERIA PENAL EN LA CIUDAD DE MEXICO.

LIC. RICARDO VALDEZ REYES.

—_— e .
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JUZGADO DECIMOQUINTO DE DISTRITO DE AMPARO
EN MATERIA PENAL EN LA CIUDAD DE MEXICO.

1. 30392/2021 DECIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER GIRCUITO
(ANTECEDENTE R.P. 116/22021)
A B ARG 2. 30393/2021 PRESIDENTE DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS REPRESENTADO POR LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD Y PROTECCION CIUDADANA (AUTORIDAD RESPONSABLE)
3. 30394/2021 CAMARA DE DIPUTADOS DEL CONGRESO DE LA UNION (AUTORIDAD RESPONSABLE)
47-30395/2021, CAMARA DE SENADORES DEL CONGRESO DE LA UNION (AUTORIDAD RESPONSABLE)
5. 30396/2021 DIRECTOR DEL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION (AUTORIDAD RESPONSABLE)

EN LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO NUMERO 198/2021-l, FORMADO CON
MOTIVO DE LA DEMANDA DE AMPARQ PROMOVIDA POR ' -
SE DICTO EL SIGUIENTE ACUERDO:

"EN LA CIUDAD DE MEXICO, A VEINTE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO.
1. SE RECIBE TESTIMONIO.

Agréguese el oficio de cuenta, signado por el Secretario de Acuerdos del Décimo Tribunal

Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito, mediante & cual remite testimonio de la resolucién

~—-dictada en sesién ordinaria virtual de dos de septiembre de dos mil veintivno, en el amparo en revisién
o 11812021, en la que resolvio lo siguiente:

"PRIMERO. Se CONFIRMA la sentencia sujeta a revisién.
» -

W . . SEGUNDO. Se SOBRESEE en el juicio de amparo indirecto nimero . promovido
: <Y por ANTONIO SALT ELORES, respecto de fos actos reclamados e las autoridacdes
sefialados en el resultando primero de esta ejecutoria. )

) k

fie NOTI ,,IfOUESE;... &

: Asim?s.mo, devuelve los autos ariginales del juicio de amparg '?;9612021, en un tomo; como lo
solicita, acisese el recibo de estilo correspondiente. =4

Lo anterior hagase del conocimiento de las partes y agrégq'ﬁé.e el cuaderno de antecedentes,
unicamente con las constancias que se glosaron con posterioridad a |a Interposicion del recurso
r'; Dese el aviso correspondiente a las autoridades responsable_é',‘ glosese el original del incidente de
& ++ §HSpension y previas las anotaciones en el libro de gobierno y en el Sistema Integral de Seguimiento de
Expedientes (SISE), archivese este expediente como asunto totalfpente concluido.

5 ag En cumplimiento a los articulos 6 y 14, del Acuerdo General del Pleno del Consejo de la =
Jhdicatura Federal, que establece las disposiciones en materia de valoracion. depuracion, destruccion, .-

Bl i . - digitalizacién, transferencia y resguarde de los expedientes judiciales generados por los érganos
%3 * i) Wlisdiccionales, publicado el veinticinco de marzo de dos mil veisle en ef Diario Oficial de la Federacion, '
o - = &8 ordena;
5 ! b E

YLK

¥ L Al ser el presente un asunto concluido, hagase caf
e < 5. 'destruirse el expediente principal, ya que se actualiza la hi
“Aeuerdo General conjunto, al ser un juicio de amparo en el qué
L ~2 no existen documentos exhibidos por |z parte quejosa y carg
i debera realizarse dentro de los treinta dias posteriores
anos contado a partir de esta fecha, previa formulacio

plena identificacion del expediente destruido,

Astar en la cardtula de éste, que debe '
tesis del articulo 21, inciso a), del citado
e sobreseyé el presente juicio, en el cual
e de relevancia documental; hecho que
la fecha en que fenezca el plazo de tres
idel acta y relacién correspondiente para Iz

Asimisme, se deberd destruir el cuaderno o iginal del incidente de suspenslén, ya gue se
actualiza |a hipétesis del articulo 21, inciso c), delfcitado Acuerdo General, al haberse negado la
suspension del acto reclamado; hecho que debera realizarse dentro de los treinta dias posteriores =
la fecha en que fenezca el piazo de tres afios contado a partir de esta fecha, previa formulacion del

acta y relacidn correspondiente para la plena idéntificacion del expediente destruido.

También, destruir el duplicado del guaderno incidental, en términos de lo dispuesto en el
articule 20, fraccion I, inciso a), del citado acyerdo general, hecho que debera realizarse dentro de los
treinta dias posteriores a la fecha en qué' fenezca el plazo de seis meses contade a parlir de esta

fecha, previa formulacion del acta y relagion correspondiente para la plena identificacion del cuaderna
destruido. £

Vistas las constancias que integran este expediente se aprecia que
exhibié en el cuaderno principal copia cerificada del extracto de su acta de nacimiento y dentro del
incidente de suspensién que derivé del presente sumario copia certificada de la cédula profesional numers
‘07, expedida a su nombre (en resguardo en la Secretaria 1).

Por tanto, en cuanto a dichas copias certificadas, se tiene que al no constar con las
caracteristicas de documento original establecidas en el articulo 3 fraccian XVIII, del acuerdo citado en el
apantado que antecede, esto es, no se trata de instrumentos de soporte impreso que contengan un rasgo
distintivo o signo de pufio v letra y sea insustituible.

.
T

I

|

|

de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de Amparo, dichos documentos, se ponen a

/ En esa tesitura, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 287, fraceion |1, del Cédigo Federal

CLCL% s B L

..



disposicion de la parte quejosa, por lapsc de tres dias contado a partir del dia siguiente al en gue le
surta efectos la notificacion de este proveido, para que comparezca ante este Juzgado Federal a
recogerlo, previa identificacion de validez oficial qgue contenga su fotografia: apercibida que de no hacerlo

dentro del plazo indicado, sin previo acuerdo, dicha copia certificada serd destruida en su oportunidad,
en |los términos arriba indicados.

Hagase del conocimiento de la interesada que de conformidad con el articulo 3, del Acuerdo
General 21/2020, en relacién con los diversos 25/2020, 37/2020, 1/2021, 5/2021 ¥ 8/2021, todos del Pleno
del Consejo de la Judicatura Federal, éstos Gltimos que reforman el similar citado en primer término,
relativo a la reanudacion de plazos y al regreso escalonado en los érganos jurisdiccionales ants |a
contingencia por el virus COVID-19, con relacién al periodo de vigencia, tendra que generar una cita en el
sislema denominado “Agenda OJ° que encontrard en el Portal de Servicios en Linea, que le permita
Ingresar al lacal que ocupa este ¢rgano de control constitucional a fin de recoger el documento aludido,

En la inteligencia que el personal de la Secretaria I, que le corresponde atender lo relative al
presents expediente, se presenta a las instalaciones de este odrgano de control constitucional, los dias

lunes y miércoles con un horario de trece horas con quince minutos a diecinueve horas con quince
minutos

2. EXPEDIENTE ELECTRONICO.

Finalmente, wista la certificacion secretarial Que antecede, levantada por &l licenciado Ricarde
Valdez Reyes, Secretario que aqul asiste y dz fe, de donde se obtiene que, en el presente Juicio de
amparo, lanto el expediente electrénico generado como el impreso, coinciden en su totalidad; .-en
tonsecuencia, se toma nota de lo anterior para los efectos legales correspondientes y como con/gténcia
que sobre lal 1opico realizd el nombrado servidor publico designado. o

NOTIFIQUESE., g
Asl lo proveyo y firma elsctrénicamente la Jueza Rosa Montafio Martinez, Titular del J'u'zga-d_o

Decimoquinto de Distrito de Amparo en Materia Penal en la Ciudad de México, asistida del licenciado
Ricardo Valdez Reyes, Secretario que autoriza y da fe, Doy fe.” =FIRMAS ELECTRGI_NICIAS"}

ILEGIBLES=

LO QUE COMUNICO A USTED PARA SU CONOCIMIENTO Y EFECTOS LEGALES '
PROCEDENTES.
) ATENTAMENTE:
CIUDAD DE MEXICO, A VEINTE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO.
EL SECRETARIO DEL JUZGADO DECIMOQUINTO DE DISTRITO DE
AMPARO EN MATERIA PENAL EN LA CIUDAD DE MEXICO.

LIC. RICARDO VALDEZ REYES.




PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

T'O MAB‘

Y4

[BRE)

JUZGADO DECIMOQUINTO DE DISTRITO DE AMPARO EN
MATERIA PENAL EN LA CIUDAD DE MEXICO.

NOTIFICACION PERSONAL

México, Distrito Federal, a las 175 horas con
[ == minutos del dia 27 de ) -
de T Tt , el suscrito JOSE GILBERTO ESQUEDA MUNOZ

Actuario Judicial adscrito al Juzgado Decimoquinto de Distrito de Amparo en

Materia Penal en la Ciudad de México, hago constar que me constitui en

legal y debida forma en el domicilic que se encuentra sefalado en autos,

para oir y recibir noiificaciones, el cual se ubica

en: Coa\\e C_'x’u”(_ [Ijm\\]c-z LXS 3 Muzue
“t\(‘\.c..\ e . +\'Lc.¢_\9u e Nec

i (N

, cerciorandome de ser la direccién correcta, por asf indicarlo

BN Nenveba—e 2o Lee Ca \\ ! Tudvngs ; a

de notificar . persanalmente a
Alf_-\w.x;:_, Sikee .L_, 2= Lu-r,

qu:en ttlene el caracter de

< {ode , en el juicio de amparo nun§ro 15¢ [ 24 el

Lt e “de fecha

7o Sooke bl 7 " 2\ , dictado

(a) en el expediente grasace oA p s e Juzgado Federal, de

conformidad con el articulo 27, fraccién | mclsg,a de la Ley de Amparo
vigente; por lo que al llegar a dicho ﬁugar, fui atendido por

s ke A ' '\:__' -"F_.r-u_u
quien es — ~ i y quien se identifica
con Cvedimwnrio 1A ;l.v.'m.i Mot |

23 : Ii'"

., hotificandole
en este acto, el contenido del ( Ia) ,Z de mérito, a lo cual
manifesté darse por enterado (a) d,e su contenido, y _ <% firma para
debida constancia legal; lo anteno}r—"‘”se hace constar para todos los efectos
legales que haya lugar. DOY FE.;

sl — =
"~ JOSE GILBERTO ESQUEDA MUNOZ.
ACTUARIO JUDICIAL ADSCRITO AL JUZGADO
DECIMOQUINTO DE DISTRITO DE AMPARO EN MATERIA
PENAL EN LA CIUDAD DE MEXICO.
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- - SALCEDO FLORES ANTONIO
S/ anexo. _
¢T3 53 pu1y, oy Amparo indirecto 186/2021

Cuaderno principal

C. JUEZA DECIMA QUINTA DE DISTRITO
DE AMPARO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO

Antonio Salcedo Flores, quejoso en el procedimiento de amparo al rubro

sefialado, ante Usted, con la consideracién y el respeto debidos, comparezco y
exponga:

Que en a\‘nr.‘.ron al contenido del auto de fecha veinte de septiembre del ano
en curso, gue me fue notificado personalmente el dia de hoy, vengo a solicitarle que
no destruya los autos del juicio principal ni los del incidente de suspension, en razén
de que teggo interés:legitimo, derecho subjetivo, interés }UEIdICO y accién procesal

-para segutr. actuando en ellos, en defensa de los derechos humanos que me han
recenocid Eansﬁtumén Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Declaracion
Universal -d&-ios, Dgréchos Humanos, la Convencién Amencana sobre Derechos

Humanos y el Pacto Internacional sobre Derechos Civiles y Politicos, de los que &l
Estado Mexicano forma parte.

¥

Azcapotzalco, veintidés de septiembre de dos‘_'fti‘nil veintituno.
4

Protesto lo necesario =

Antonio Salcedo Flores®
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Juicio de amparo 196/2021-1

En veinticuatro de septiembre de dos mil veintiuno,

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION el Secretario da cuenta a la Jueza con el escrito registrado en
el libro de correspondencia con el folio 13938. Conste.
Amparo
indirecto EN LA CIUDAD DE MEXICO, A VEINTICUATRO DE
196/2021 SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO.

Agréguese a los autos para que obre como
. corresponda el ocurso de cuenta susc:nto por el quejoso ’
N ; E:ﬂmtomo Salcedo Flores, a través del cr:ral solicita que no sea
destruido el presente juicio ni del mente de suspensién

B derlvé del mismo, por las razonesque expone; en su

dado en proveido de

‘ ual se establecid los

afa a cabo la misma, asf

como el motivo por el cual, se decre, dicha destruccion.

3

NOTIFIQUESE.

LT

Asi lo proveyo y firma eleqt'l-c;anicamente la Jueza Rosa _
Montafio Martinez, Titular def '-Juzgado Decimoquinto de

B T T T BT

Distrito de Amparo en Materia "" enal en la Ciudad de México,
asistida del licenciado Ricardo Valdez Reyes, Secretario que
autoriza y da fe. Doy fe.

RVR/emme
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ESTA HOJA PERTENECE A LA CONSTANCIA DE

NOTIFICACION POR LISTA A LAS PARTES

PODER JUDICIAL DF LA FEDERACION

En la Ciudad de México, a las nueve horas del
077 oTrn ne F
2 [ & !:‘t“‘ Z.UL.]

, Javier Pascual Ramirez, actuario Judicial
adscrito al Juzgado Décimo Quinto de Distrito de Amparc

o4

= en Materia Penal en la Ciudad-,? de México, HAGC
O k. &
= CONSTAR QUE: 3
ol 'P"l?g o g
r%%; En cumplimiento a lo ordenado en autos, con
@% % fundamento en los articulos 26, fraccidn Iil, y 29 de la Ley de
¥
'\‘W _:_'

Amparo, asi como en lo sefialado en ils articulos 2 vy 21 del
Acuerdcu General 21/2020 en rela

W
-\ M ;

‘c con los diverso
: 1/202‘1 2;2021 y 9/2021 ambos. del Pleno del Consejo de la

' Jud|c tLLra Federal, .relativo a la rea clamon de plazos y al
A egreso }escalonado de los Orgzino "'unodlccmnales ante la
'""ff'_contmgenc:la por el VIRUS COVID—'. ; se notifica por LISTA
“oalas partes, el auto o (resoiucm de 2 & SEP 2021

g

* I5
cual se publica y fija en fa er'_;ada al edificio de esie

A\

fuzgado (planta  baja), come en [a LISTA
ELECTRONICA pubﬁcada an,"'_l porial de internet del
Poder Judicial de la Federaclpn en el apartado de “list:

4

de acuerdos”, la cual surte sus efectos al dia siguiente de

conformidad con el articulo Sfraccién Il, de la citada Ley

Lo que se hace costar p;ara :

9 efectos jegales

/.






SALCEDO FLORES ANTONIC-" - 944
Ampare indirecto 196/2021

Cuaderno principal

G, JUEZA DECIMA QUINTA DE AMPARQ
EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO

- Antonio Salcedo Flores, quejoso ei el asunto judicial al rubro
—,
U >

s sefialado, ante Usted, con la ccn$|de|"r§|on y el respeto debidos,
T conparezooyexpongo 5€

: Con fundamento en el  articulo 27 del Codigo Federal de
/brocedmuentos Civiles, pidg, a mi costa, copia certificada por duplicado
d

./ de todas y cada una de las actuaciones ¥y demas constancias que
~~ integran este expediente principal. :
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Juicio de amparo 196/2021-|

En veintinueve de septiembre de dos mil veintiuno,

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION el Secretario del Juzgado Decimoquinto de Distrito de
Amparo en Materia Penal en la Ciudad de México,
Amparo CERTIFICA: que una vez revisadas las constancias que
indirecto integran el cuaderno principal se advierte que no constan
datos clasificados como de reserva o confidenciales. Lo que

196/2021 g

se certifica para los efectos legales correspondientes. Doy fe.

Enseguida, el Secretario da cuenta a la Jueza con la

certificacion " y el escrito registrado en el libro de

correspondencia con el folio 14118, Conste.

EN LA CIUDAD DE: MEX[GO A VEINTINUEVE DE
SEPTIEMBRE DE DOS MIL.: VEINTIUNO

~ $ _ i
\ Agréguese a los autos el esctiio de cuenta, sighado por
\ d g
Ht,/\niomo Salcedo Flovas, med|an’r,e el cual solicita copia per

';3T f/ ‘duplicado del total del presente expednente en atencion a-su

contenido se provee:

?

et ; . . g

En virtud que de la certific ?amon de cuenta se advierte
que una vez revisadas las z:‘onstanmas que integran el
presente sumario no constar datos clasificados como de
reserva o conﬂdenmales PD,? tanto con fundamento en los
articulos 278 y 279 del Co;ilgo Federal de Procedimientos
Civiles de aplicacion suplet_ofria al la Ley de Amparo, expidase
@ su costa un solo tanto de las copias certificadas que
soﬁ'cita el quejoso, previa razén que se deje agregada en
autos, lo anterior, en virtud que el impetrante del amparo no

justifica el motivo por el cual necesita el juego restante.

A lo anterior tiene aplicacion por el criterio que sustenta
la jurisprudencia 1a./J. 20/2017, emitida por la Primera Sala




de la Suprema Corte' de Justicia de la Nacién, Décima Epoca,
visible en la pagina 308, Libro 42, Tomo |, Mayo de 2017
pubiicada' en la 'Gaceta del Semanaric Judicial de la
Federacién, con registro digital 2014287, que reza:

“COPIA CERTIFICADA DE CONSTAI\:’CFAS_ e
DOCUMENTOS QUE OBREN EN AUTOS. EL ARTICULO 278
DEL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES NO
RESTRINGE SU EXPEDICION A UN SOLO JUEGO,  La
expresion "copia certificada de cualquier constancia o docurmento
que obre en los autos” del articulo 278 del Cédigo Federal de
Erocedimientos Civiles no restringe a un solo Jjuego el nimero de
copias certificadas -que las partes pueden solicitar. En efecto, la
ratio legis del articulo es proteger el acceso a toda la informacidn
contenida en los autos de un proceso judicial en el cual sean
parte los solicitantes, por tanto, la expedicién de copias
cerlificadas atiende a los intereses procesales qgue tengan los
individuos sujetos a proceso y no existe ninguna razén para
sostener que dichos intereses siempre se satisfacen expidiendo
sélo un tanto de copias. Esta interpretacién se refuerza si se
toma en consideracién el principio pro persona cuya finalidad es
la interpretacion y aplicacién de criterios juridicos atendiendo a la
proteccion méas amplia de los derechos humanos. No obstants, la
expedicion de mas de un juego de copias certificadas se
encuentra condicionada a la justificacién de uso que aporte |a
parte solicitante. Es decir, la solicitud de mas de un juego de
copias certificadas debera acompanarse de las razones por las

cuales quien las solicita requisre de su expedicién. En |

consecuencia, las auforidades jurisdiccionales podran negar

expedir todos los tantos de copias solicitados cuando se

abuse de dicho derecho. Asi, si la autoridad jurisdiccional
advierte gue la parte solicitante solicité un nimero de copias
excesivo, sin gue se exponga alquna razén para justificar

ese ndmero de copias, se podrin expedir menos tantos de
copias que los solicitados.”

(Enfasis afadido).

En el entendido que para recoger las citadas copias
autorizadas, deberé presentarse al local de este Juzgado con
una identificacion oficial vigente, para lo cual, durante la
vigencia del sistema de citas a que se refiere el articulo 3, del
Acuerdo General 21/2020, en lo relativo a la reanudacién de
plazos y en cuanto al regreso escalonado en los érganos
jurisdiccionales ante la contingencia por el virus CQOVID-19,
de conformidad con lo previsto en los diversos Acuerdos
Generales 25/2020, 37/2020, 1/2021 5/2021 y 9/2021, todos

del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, éstos (ltimos

v

o
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Amparo
indirecto

196/2021
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_.‘?asmtlda. del licenciado Ric

*  FORMA ?4 ‘

que reforman el similar citado en primer término, tendra que
generar una cita en el sistema denominado “Agenda OJ", del
Portal de Servicios en Linea, que le permita ingresar al local
que ocupa este érgano de control constitucional a recoger los
documentos, previa toma de razon que por su recibo se deje

asentada en autos para constancia legal.

En la inteligencia de que el centro de copiado que'se
encuentra en las instalaciones que ocupa este érgano de
control constitucional cuenta con un horario de nueve horas
a quince horas, asi como que este Juzgado de Distrito
cuenta con un horario Iab_orq_l' de trece horas con quince
minutos a las -diecinuf’eve'ho}@s con quince minutos.
= 4 i
N_.OTIF;QUESE. _;é

‘Asi lo proveyo y firma Iectrémcamente la Jueza Rosa
Montano Martinez, TltuIarkdei Juzgado Decimogquinto de
Distmto de Amparo en Matefia Penal en la Ciudad de México,

a,g:lo Valdez Reyes, Secretario.que
autoriza y da fe. Doy fe. f

_ D‘;R!:rnm;

¥

La presente foja :orrespoﬁde a la parte final del auto de veintinueve de

septiembre de dos mil veintiuno, dletado en los autos del juicio de amparo 1958/2021
l. Conste.
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ESTA HOJA PERTEN £CE A LA CONSTANCIA DE
NOTIFICACION POR L!STA A LAS PARTES

FOCHJUOICIAL DE LA FEBERACION

En la Ciudad de ‘-k-‘flé;zica a las nueve horas del
4 SOBSEP 221 Javier Pacunl Ramirez, actuario Judicial
_ adscrite al Juzgado D{»r;mo Qumto de Distrito de Amparo
en Materia Penal en ia C!udad de México, HAGO

COMNSTAR QUE:

.y | it
SpEIAT

,..

En rumpllmlento a lo or@enac!o en autos, con

fund: H‘T!f"hlo en qu articulos 26, Fra'_ ion 1, y 29 de la Ley de

le_ﬁfs arliculos 2 y 21 del
Acuerdo  General 212020 en re. mn con los diversos
112021, 2/2021 y $/2021 ambos del Bl

Judicatura Federal, relativo a la realfidacion de plazos y al

B
--‘- 2 B Qt 21307 !1

Juzgado (planta  baja), as; ¢ omo en la LISTA
ELECTRON.’CA publicada en :,9 por‘r‘r! de internet del
Pader Judicial de ia Femmcrormen ei apartado de “lista

Javier Prsfudf Ranirez
fio Judicial



En la Ciudad de México, a cuatro de octubre de dos mil veintiuno, el
licenciado Ricardo Valdez Reyes, Secretario del Juzgado Decimoguinto de
Distrito de Amparo en Materia Penal en la Ciudad de México, CERTIFICA: Las
presentes copias fotostaticas constantes de dogcientas cuarenta y cinco
fojas son reproduccion fiel y exacta de las que ¢onstan dentro del juicio de
amparo 196/2021, del indice de este Juzgado. llo qug se certifica para los

sfectos legales conducentes. Doy fe.
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